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Resumen

Titulo: La memoria como politica de EstadoRememoracién y experiencias en torno al
“Espacio para la Memoria y la Promocién de los Dleos Humanos Virrey Cevallos”

Autoras: Anastasia, Sofia Camila DNI: 38.301.25dstasofi@gmail.com
Recalde, Eliana DNI: 33.281.543 OAd@as@gmail.com

Fecha de presentacion: jueves 28 de marzo de 2019

Palabras claves: politica publica de memoria, memdocales, vecinxs, sitio de memoria

El presente Trabajo de Investigacion Final tieneghgetivo responder sobre la relacion entre
las Politicas Publicas de Memoria que implemenEsphcio para la Memoria y la Promocion
de los Derechos Humanos: ex Centro Clandestinoatienidion, Tortura y Exterminio "Virrey

Cevallos", con la rememoracion de lo ocurrido dteda Gltima dictadura civico-militar en

Argentina (1976-1983) por Ixs vecinxs mayores dab@s, que habitan o habitaron linderxs
al mismo. Partimos de la produccion sobre el cadeppolitica publica de memoria en general,
adentrandonos luego en la especificidad de logsSite Memoria, para finalmente abordar el
campo de las memorias locales. Realizamos un endlialitativo, basandonos en entrevistas
a trabajadorxs de la institucion y vecinxs del lbaile Montserrat. A su vez complementamos
dichas indagaciones con observaciones participant#éas de diarios de campo y diversas

fuentes secundarias.



Introduccion

El presente Trabajo de Investigacion Final es prtwddel desarrollo de nuestras practicas pre-
profesionales como estudiantes de grado en laraateeTrabajo Social de la Universidad de
Buenos Aires durante los afios 2016 y 2017, enpadis para la Memoria y la Promocion de
los Derechos Humanos “Virrey Cevallos” que est&mbia la comunidad desde el afio 2009 y
gue funcion6 durante la dltima dictadura civico#ail como ex Centro Clandestino de
Detencién, Tortura y Exterminio. EI mismo se endtaenbicado en la calle Virrey Cevallos

al 630, en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires cinco desesspacios fueron resignificados como
“Espacios para la Memoria”, en el marco de experénde recuperacion y con la participacion
de diversos actores en cada caso, asi como derd#ésrobjetivos y resultados. En el caso de
Virrey Cevallos la recuperacion del inmueble quieidduncionado como inquilinato luego de
la vuelta a la democracia, fue impulsada por laotdacion de Vecinos de San Cristobal Contra
la Impunidad” con la participacion de ex detenigd¥amiliares, organismos de derechos
humanos y organizaciones sociales que denunciardargionamiento como CCDTYE y
lograron la expropiacién para su apertura comad 8¢ Memoria” en el afio 2009, por medio
de un proyecto presentado ante la legislatura GABA, que se enmarca en la ley 26.691, la
cual declara Sitios de Memoria a los lugares queifunaron como Centros Clandestinos de

Detencion, Tortura y Exterminio durante la Ultimetaldura civico-militar.

Fundamentacion del problema de investigacion

A partir de lo recabado mediante la observaciotigiante de la dinamica institucional, de la
informacion proveniente de trabajadorxs del Espade vecinxs, de documentos
institucionales y también de trabajos desarrollaaoafios anteriores sobre los mismos, hemos

desarrollado los aspectos centrales en torno mpéementacion de la Politica Publica de

1 Utilizamos la letra equis (X) para pluralizar ymeentar los modos de nombrar el género, dando
cuenta de la multiplicidad de expresiones e idadtd de género que incluyen, pero exceden al
binomio mujer/vardn, promoviendo de esta manetselde lenguaje no cisexista.



Memoria que encuadra las funciones y actividadsguionales, asi como la relaciéon de dicho

espacio con Ixs vecinxs de Montserrat.

Creemos a su vez necesaria la reflexion sobresaeldoereciente de la Argentina, partiendo de
la idea de que conocer y comprender el pasado oswilifa pensar nuestro presente
proyectandonos hacia un futuro deseable. Afirmaguesfomentando el debate sobre nuestro
pasado y aportando al proceso de construccion deetaoria colectiva desde los Sitios de

Memoria se considera posible el fortalecimienta plomocion de los Derechos Humanos.

A su vez, comprendemos que el Terrorismo de Estads una cuestion del pasado “la crucial
cisura que ese régimen impuso a la sociedad angemtivo entre sus mas profundas
consecuencias la reconfiguracion de los lazos Ilescia partir de un dispositivo

concentracionario que abarco al conjunto de leeglad. (Calveiro, 2014: 26)

Muchas de las practicas cotidianas y sociales yjodeentramados discursivos actuales
permanecen permeadas por dicha reconfiguracioripganto, se trata de un hecho que nos

incumbe no solo histéricamente, sino politica yspaalmente.

Virrey Cevallos es una institucion que cuenta aonacorrido corto en el tiempo, debido a que
el proceso de expropiacion y recuperacion de Igarks que funcionaron como CCD y sus
posteriores aperturas como Sitios de Memoria, lEwds en los cuales se tuvo que luchar por
imponer la legitimidad de esos espacios en la &gféblica y reivindicar la memoria de Ixs

desaparecidxs y los hechos aberrantes ocurrid@n@uel Terrorismo de Estado frente a
discursos que buscaban imponer el olvido e indaigraralizacion de los procesos judiciales

contra los responsables de haber cometido el didithesaparicion forzada de personas.

No obstante, en estos afios de actividad se logmamortantes avances en pos de cumplir con
los objetivos estipulados por la Politica PublieaMiemoria, no sin tensiones y dificultades,

expresion de los diferentes intereses y sentimsemie moviliza.

La movilizacién de Ixs vecinxs organizadxs fue elantonces a la hora de recuperar estos
espacios, y también se los sigue considerandotaniagportante a seguir interpelando hoy en
dia. Es por ello que desde el 2016 se lleva adekmtel Sitio de Memoria un proyecto de

indagacién y reconstruccion de memorias barriadesitro del cual enmarcamos nuestro

2



intervencién pre-profesional. Este proyecto busctagar el rol que asumié el espacio en la
dindmica barrial durante y después de la dictadacaperando los testimonios de Ixs vecinxs,
a través de la realizacién de encuestas por timpmearevistas, que adquirieron el formato

final de un archivo institucional.

Nuestra participacion, como estudiantes de gragopfoducto de la estrategia institucional de
apertura y relacién del Espacio de Memoria paral@a®dliferentes instituciones barriales - en
este caso con la Universidad de Buenos Aires- eareto hacia la carrera de Trabajo Social.
Esta estrategia potencio el trabajo del espadjpatwlo una insercion territorial mas fuerte, de

cara a la implementacion del proyecto de invesidgac

Es entonces a partir de este incipiente diagnogtieoemprendimos las diferentes salidas al
campo, estableciendo asi un primer acercamiemtagando sobre los sentidos y apreciaciones
que Ixs vecinxs tenian sobre Virrey Cevallos aésadel tiempo (CCD, inquilinato, proceso de
recuperacién, Sitio de Memoria), su funcionamiestoyol en la dinamica barrial, como asi

también hacer un primer avance hacia sus inteesgesificos con el espacio.

A lo largo de dicho proceso pudimos dar cuentaxgreecinxs contactadxs en su gran mayoria
no tenian un acercamiento o contacto con el espacitabian concurrido a las diferentes
propuestas realizadas por el equipo del Sitio dendi, incluso varixs nunca habian

ingresado a la institucion.

El construir mediante la palabra, y la rememoraci®entidos sociales que apuesten a
horizontes democratizantes son parte de los obgtie Virrey Cevallos. Para que esto sea
posible, es necesario que exista un proceso matied vivo, mediante el cual los sujetos

pueden apropiarse de una historia, de un pasadctiool del que también fueron y son parte.

2 Hacia la construccion de un archivo oral. Memorlasales en torno al Sitio de Memoria “Virrey
Cevallos” y sus usos histdricos desde la dictadtivéco- militar. EI objetivo de dicho proyecto fue y
es indagar en las experiencias, opiniones y reogendculados al “Sitio”. Esta indagacion se orent

a acompafiar y reforzar las acciones de recupergcionservacion de aquellas memorias locales
ligadas al funcionamiento del mismo como Centron@édstino de Detencion durante la Gltima dictadura
civico-militar, a sus usos posteriores y al proasaecuperacion para su transformacion en Sitio de
Memoria. A partir de un relevamiento territorial establece contacto con vecinxs para realizar
entrevistas en profundidad y asi producir una s#gi¢estimonios. Estas entrevistas y otras fuentes
documentales relevadas son integradas al Archadcearformacion del Sitio.



Es en este marco que planteamogri&gunta problemade nuestro Trabajo de Investigacion

Final:

¢De qué manera se relacionan las Politicas Publicds Memoria que implementa el Sitio
de Memoria, con la rememoracion de lo ocurrido durate la Ultima dictadura civico-
militar (1976-1983) por Ixs vecinxs adultxs mayorede 50 afios, que habitan o habitaron

linderxs a dicho espacio?

Considerando esta pregunta, propusimos coljetivo general:

Analizar la relacion entre la construccion de la mmoria colectiva sobre los hechos
ocurridos durante la Gltima dictadura civico-militar y la participacion de Ixs vecinx$ en
un Sitio de Memoria de CABA. El estudio comprender&! periodo 2017-2018.

Para profundizar de manera integral en el problptaateado establecimos saibjetivos

especificos:

- Indagar en las practicas y discursos institucian&e torno a la ultima dictadura civico-

militar.

- Indagar como se incorpora la voz de Ixs vecinxselearmado y ejecuciéon de las

actividades que propone el Sitio.

- Caracterizar las actividades que realiza el Sitio g/o0 con otras instituciones del 2017

en adelante en relacién a la Politica Publica dedt&.

- Identificar las diferentes representaciones sceidle Ixs vecinxs en relacion a los
hechos ocurridos durante la ultima dictadura civlitar y/o al Sitio, a partir de sus

relatos.

- Caracterizar las formas que asume la relacién sledginxs con Virrey Cevallos, a

través de sus propios relatos.

3 Cuando nos referimos a vecinxs dentro de los eoetigeneral y especificos) hacemos referencia a
Ixs vecinxs adultxs mayores de 50 afios que habitebitaron linderxs al Sitio de Memoria.



- Conocer las diferentes formas en que se materialimmemoracién sobre los hechos
ocurridos durante la ultima dictadura civico militgue realizan Ixs vecinxs del barrio
de Monserrat.

Aclaraciones para una correcta lectura del documeiot

A fin de poder facilitar la lectura del siguientecdmento, y en concordancia con las diferentes
acepciones que pueden adquirir algunos de los ptoggue utilizaremos, a continuacion,

haremos una breve puntualizacion de los mismos:

Centro Clandestino de Detencién, Tortura y Exteimirsuele ser abreviado mediante las
siglas CCDTYE o CCD. Nos pareci6 necesario reeugdartemporalidad de dicho concepto,
motivo por el cual a lo largo del texto fue utilila de acuerdo al argumento expuesto, de esta
manera: CCD o ex CCD.

Terrorismo de Estado, dictadura civico-militar,igia dictadura:utilizamos estas tres formas
indistintamente, al considerarlas pertinentes patmciar lo ocurrido durante dicho periodo
(1976-1983).

Sitio de Memoria, Espacio de Memoria, Virrey Censllas diferentes acepciones fueron
utilizadas indiferentemente a lo largo del texta.rhisma referencia la instituciéon objeto de
nuestra investigacion en la actualidad.

Vecinxs linderxs bajo esta categoria nos referimos a vecinxs @sélieron o residen
actualmente en un radio de 10 cuadras al Sitio dendfia. La delimitacion geografica se
realiz6 de forma aleatoria y en concordancia cemptsibilidades de realizacion de entrevistas

para la investigacion.

Estrategia Metodologica

Hemos optado por un enfoque cualitativo para alardestro problema de investigacion, el

cual nos posibilité una indagacion profunda sobsediscursos de Ixs actorxs, rescatando su



singularidad. Asi como nos habilité las apertueesarias para sostener una mirada holistica

sobre nuestro problema de investigacion.

La principal técnica que utilizamos para la recci@e de datos fue la entrevista semi
estructurada, esta propicid un marco de interactiéxible que permitié la emergencia de

significaciones y sentidos no previstos en la idamn.

Asimismo, también realizamos el analisis de fuedtesimentales y la utilizacion de la técnica
de observacion participante, cuyo objetivo, en lpals de Guber “ha sido detectar las
situaciones en que se expresan y generan los sos/eulturales y sociales en su compleja
articulacion y variedad” (2001: 1). La presencitivacen el espacio garantizé la confiabilidad

de los datos recogidos, la aprehension de suslssmitisirvié de apoyo ante la dificultosa tarea

de reponer las diferentes practicas institucionales

Respecto de la muestra, la misma no es probatdljsta que sus resultados no pueden (ni
pretenden) extrapolarse al universo de analisigdMartinez, Gomez Rojas y Mauro, 2003).
No fue realizada aspirando a la representativisiad, orientada a los intereses planteados por

el problema de investigacion.

En la investigacion propuesta, lasidades de analisigueron:

Por un lado, el Sitio de Memoria. Para ello nosabass en tres entrevistas a trabajadorxs de
dicho espacio. Entrevistar a estxs, nos permitglogar en profundidad el desarrollo de las
funciones, actividades y dinamica institucional; mismo tiempo que conocer las
representaciones y nociones de Ixs mismos resphkctxs vecinxs del barrio. A su vez
recurrimos a la observacion participante y regidiedas actividades durante nuestro tiempo
de insercion en la institucion (fuentes primarias) fuentes documentales: libro de visitas,
memorias institucionales, recortes periodisticosbajos académicos realizados con

anterioridad (fuentes secundarias).

Por el otro, Ixs vecinxs mayores de 55 afios quedrdbabitaron linderxs al Sitio de Memoria

durante y/o pos dictadura civico-militar.

Este criterio de edad se correspondi6é con lo quneeatro entender, es el margen etario capaz
de contar con recuerdos propios (o de transmisiéctd) de experiencias vividas en relacion

al ultimo periodo dictatorial. Asimismo, una segarwbndicion inicial es que Ixs mismxs



hubieran o se encontraran viviendo actualmenteneadio de 10 cuadras, aproximadamente,

del Sitio de Memoria.

Dichas especificaciones redujeron considerablenanteiverso posible a entrevistar. Fue asi
que, pudimos entrevistar a tres vecinxs que cungplieon dichas condiciones y que a su vez
habian sido contactadxs inicialmente como partetidgbreo realizado durante los afios
2017/2018 en el marco del proyecto de indagacid@cgnstruccion de memorias barriales, y
luego recontactadxs para este trabajo de invegtiga®or otro lado, como fuente secundaria,
nos basamos en informacion obtenida a partir dedasestas y entrevistas realizadas en el
marco de ese mismo proyecto, en particular la esteerealizada a una vecina que tiene la

particularidad de ser al mismo tiempo trabajadetesitio de Memoria.

Las entrevistas utilizadas fueron analizadas meéslielhmétodo de comparaciones constantes
(MCC), para tal fin utilizamos el programa Atlas Tbicho software nos permitié el andlisis
de los datos cualitativos que emergieron de lasnass mediante una continua revision y

creacion de cbdigos, nos fue posible identificardancipales categorias de analisis.

Caracteristicas de Ixs entrevistadxs

A continuacion, realizaremos una breve resefiaaléll gde Ixs entrevistadxs, lo cual creemos
va a dotar de mayor inteligibilidad nuestro angligosterior. Con el fin de resguardar el
anonimato de Ixs mismxs, sus nombres fueron reaats por otros ficticios, y evitamos la
incorporacion de datos personales o factibles dmtificacion en las distintas fuentes

utilizadas.

Como dijimos precedentemente, entrevistamos &rakajadorxs: Mariano, Miriam y Maria.
Lxs tres se desempefian en la institucion desde Vex@es afios, en las siguientes areas:

socioeducativa, recepcion y atencién de demanda&spea, y conservacion.

Comprendemos a la vecindad como un entramado oakicque se construye a partir de
practicas cotidianas en y a partir de un espada@lsoompartido. No es un sujeto colectivo
espontaneo ni una realidad empirica (Bertotti, 20Ldniendo esto en cuenta, y los criterios

de seleccidn descritos previamente, entrevistanbas siguientevecinxs



Noemi: Vecina y actual trabajadora del Sitio de Memorigen€& una vasta militancia en
organismos ligados a los Derechos Humanos y landafde Ixs presxs politicxs. Antes y
durante la dictadura milité en el PRT, en esos a@asestraron a su pareja quien permanece
desaparecido, y ella se exili6 en Espafia dondeéncgnsu lucha. Volvié a Argentina ya en
democracia y formo parte de la agrupacion “Veci@sSan Cristébal contra la Impunidad”,

participando del proceso de expropiacion y recugpé@nadel ex CCDTYE.

Alberto: Desde el aifio 1974 vive lindante al Sitio de Memariadianera de por medio. Se
enterd sobre el funcionamiento del CCD en dich@@spya en democracia a través de un
articulo periodistich con antelacion a esto creia que se trataba dBasa Operativa del

Servicio de Informacion Aeronautica.

Ricardo: Vive actualmente en las inmediaciones del Siticciblan Jujuy y migré a Buenos
Aires en el afio 1985, luego de haber realizademico militar obligatorio para la Fuerza
Aérea en la provincia de Cordoba. Cuando empezal@cterse pulblicas las denuncias sobre

los distintos CCD, fue que se enterd sobre el dasdirrey Cevallos.

Mabel: Actualmente no vive en el barrio de Montserratpgeansitd distintos momentos de
su vida en él. Su cufiada y primo se encuentrarpdesaEdxs. Se enterd por medio de un

programa de television de la existencia del CCD.

Facilitadores y obstaculizadores del proceso de iastigacion

Nuestra principal dificultad tuvo que ver con Insonvenientes que hemos tenido para realizar
una recuperacion de las diferentes propuestaswdactes que ha ofrecido el Sitio de Memoria
en estos ultimos 3 afios, ya que los mismos no @geatran sistematizados en agendas de

trabajo o proyecciones anuales.

Asimismo, al tratarse de un ambito de intervenednvestigacion novedoso para el Trabajo
Social, y para el campo de las memorias, requaia posotras un esfuerzo extra la eleccién

de los contenidos mas apropiados para desarrollar.

* Ver anexo 1: Nota periodistica de “El Portefio”eEn1988.



Como facilitador destacamos el solido vinculo tostonal que logramos tener con parte del
equipo de Virrey Cevallos, motivo de haber realzado y dos afios (respectivamente) de
practicas pre-profesionales alli, lo que garangtéacceso a los diferentes archivos, la
utilizacién del espacio para la realizacion declatsevistas y el equipo material necesario para

tal fin.

Asimismo, remarcamos lo indispensable que fue caaa el acompafiamiento constante de
la antropdloga Magdalena Oesterheld, trabajaddrasiscio, durante nuestra practica pre-

profesional, e incluso luego de su traspaso a 8é¢iMemoria “Ex Olimpo”.

Finalmente, resultdé de mucha ayuda para nosotmsigestra referente de practicas durante
esos afios, la Licenciada Eliana Lijterman, hayaidmodcompafiar todo el proceso de
produccién de esta investigacion siendo nuestmaugarantizando un acompafiamiento y

guia constante, clave para integrar los conocimgeadquiridos a lo largo de todos estos afos.
Estructura de la tesina

El desarrollo y resultado del proceso investigatse presentan aqui ordenados en tres

capitulos:

En el capitulo 1contextualizamos y conceptualizamos la PoliticaliPailide Memoria en
Argentina, y mas especificamente en la Ciudad Auténde Buenos Aires. Es en dicho
desarrollo que nombramos a los distintos actoresvimientes, destacandose el rol de los

organismos de Derechos Humanos.

A su vez buscamos poner de relieve los confliciastentes en el campo de intervencion y

estudio en torno a las memorias.

Para finalmente introducirnos en el analisis deSiti®s de Memoria como una de las formas
de despliegue de dichas politicas, al mismo tieop® intentamos determinar las tensiones

que atraviesan su constitucion y desarrollo.

En el capitulo 2analizamos la constitucion de los CCD como digposi con una funcion
social especifica, adentrdndonos asi a la inghitugue nos compete. Dando cuenta luego del
recorrido histérico que ha llevado a Virrey Cevallie ser una vivienda particular a convertirse
en un CCD, para terminar reconfigurandose como 8é@iMemoria. Detallamos su proceso de
recuperacion, y su funcionamiento actual, haciamd@nalisis de su discurso y agenda de
trabajo.



Para analizar el anclaje territorial del mismo,meixeamos su relacion dentro de la trama barrial
y su vinculo especifico con Ixs vecinxs, poniendogipal énfasis en conocer los imaginarios

y representaciones sociales que tienen Ixs trabjadel espacio respecto de estxs ultimxs.

En el capitulo 3nuestro principal sujeto de analisis fueron Ixsiwex. Desarrollamos sus
recuerdos, experiencias, opiniones y representasien torno al Terrorismo de Estado, al

CCD, y al Sitio de Memoria en la actualidad.

Dimos cuenta y pusimos en consideracion la relaeidstente entre la implementacion de la

Politica Pablica de Memoria y las distintas forrdagarticipacion vecinal.

Finalmente presentamos unas reflexiones finalesbgsean sintetizar lo explorado en esta
investigacion, buscando contribuir al campo de distude las memorias y los derechos
humanos. Realizamos alli un llamamiento al TraBajyial, legitimando los Sitios de Memoria

como espacio de insercion profesional.
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Capitulo I: La memoria como politica de Estado

Introduccion

En este primer capitulo iniciaremos nuestro arsabsiscando poner de relieve que el campo
de intervencion y estudios en torno a la memorisesampo conflictivo, pues en él se dirimen

lecturas diferentes del pasado —en ocasiones amtago que fundamentan distintos proyectos
de sociedad. Asi afirmamos que las batallas sdbpasado, son siempre batallas sobre el

presente y por tal la importancia de su analisis.

Asimismo, en pos de realizar una historizacionipente, daremos cuenta de la alteracion que
se produce con la segunda posguerra, a partirdiataon establecida entre memoria, derechos
humanos y crimenes de lesa humanidad, en la aaiétitde los diferentes proyectos sociales
en general, y en la conformacién misma del campepaditicas nacionales de memoria en

particular.

Finalmente, nos abocaremos a un breve recorrittaritig de las politicas publicas de Memoria
en Argentina y su constante reformulacion. Diclsdnizacion tendré presente los conflictos
y tensiones que atraveso el campo durante suuicistitalizacion, en la que la lectura de la
ltima dictadura civico-militar adquirio centraldiaconflictos entre distintos actores, estatales

y sociales, en torno a qué recordar, como recoydas, formatos institucionales resultantes.

En este conflicto se dirimen distintas memoriasl ypstencial critico y democratizante. “El
recurso a la memoria, pues, no es un lujo inGtiha operaciéon masoquista (...) sino, por el
contrario, la condicion indispensable para intertamprender el desastre actual y para

orientarse hacia un futuro menos calamitoso” (GooRp02: 188).
Memorias: un campo en permanente reconceptualizaaidy disputa

Las memorias sobre las que se construye nuestrdde social y politica son construcciones
vivas, en permanente movimiento entre tensionesogoar una “oficialidad”, un intento de

institucionalizar la subjetividad de los recuergidas vivencias.
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Estas disputas de sentidos e interpretaciones aomgue marcan el camino en la (re)
construccion del pasado reciente. Y son precisamasicondiciones y demandas presentes en
la sociedad las que pautan la posibilidad de acseda no de un acontecimiento, al mismo

tiempo que imponen los términos de dicha lectubaesel pasado.

Es decir que la memoria se inscribe en una matadlun tiempo y lugares especificos, por
lo tanto, se trata de un ambito en permanente @disgdal cual se van apropiando los grupos y
sujetos. De alli su caracter necesariamente phadtiforme y articulador de tiempos, ya que

las memorias se construyen desde el presente miedipaisado, lo que nos exige ver como las

marcas de esos tiempos perduran hoy en dia. Pravétdns

El recuerdo no se conserva: se reconstruye a piaftipresente. En el fondo, la

selectividad de la memoria no es otra cosa quagdaaidad de ordenar el sentido

del pasado en funcion de las representacionegnesidel mundo, simbolos o

“nociones” que permiten a los grupos sociales pegisaresente (Lavabre, 1998:

8).
Ademas, podemos encontrar “memorias subterraneashgmorias oficiales”, es decir,
memorias que logran imponerse en nuestra cotidlader otras que son acalladas (Da Silva
Catela, 2014). Es en su relacidén que se cristalaarelaciones de poder y conflicto existentes
en el campo de la memoria. Sin embargo, al estan@e en movimiento, ambas pueden ir
mutando y una vez que las subterraneas logranimehdspacio publico, reivindicaciones
multiples y muchas veces imprevisibles, se acoplardisputa por la memoria, permitiéndoles

salir a la superficie de lo enunciable.

Nuevamente, se entrelazan el presente con el pagagkgln las circunstancias, se da la
emergencia de ciertos recuerdos, y el énfasis est@sobre uno u otro aspecto, aunque
constantemente estén ambas memorias conviviendesBdas memorias clandestinas buscan
su constatacién, su reivindicacion; y la memoriéciaf mantener su credibilidad, su

aceptacion, su lugar de hegemonia.

Esta disputa entre memoria oficial o dominante ynoras subterraneas, entonces, nos remite
forzosamente a la oposicion entre Estado y sociedald y entre grupos subalternos y la
sociedad que los engloba. Es en este juego muttplRierzas donde queda establecida la
frontera entre lo decible y lo no decible, lo caafele y lo inconfesable. Porque, tal como lo
expresa Lavabre “las exigencias presentes de iadsmtreglan la posibilidad de acordarse o

no de un acontecimiento, al mismo tiempo que impdaeleformacion del pasado” (1998: 9).
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De ahi el énfasis que le daremos en este capitododistintos contextos politicos, econémicos
y sociales, demostrando como cada coyuntura patisgl terreno a la emergencia de
determinados recuerdos y la atencidén es puesta@m wtro aspecto. “Son las relaciones y
didlogos entre generaciones los que, en su dinanpoaduciran nuevos sentidos e

interpretaciones del pasado” (Jelin, 2018: 162).
En cuanto a la memoria colectiva, en su uso magote:

Remite a la memoria compartida de un acontecimigeitpasado vivido en comudn
por una colectividad, amplia o restringida, naciéldea o familia, por ejemplo.
Pero define asimismo la historia o lo que se denarfimemoria histérica”, en
cuanto garante de la permanencia de las grandelgiés colectivas. (...) Asi, la
“memoria colectiva” es tan pronto evocacion, redoede un suceso vivido,
narracion, testimonio o relato histérico, como ei@c del pasado, interpretaciones
y hasta instrumentaciones de éste, conmemoracidmymmento, e incluso huella
de la historia y peso del pasado. (Lavabre, 1998: 5

Esta memoria colectiva es una reconstruccion delgmgobernada por los imperativos
del presente, asi como la condicién de posibilidadas memorias individuales y de la
identidad de un grupo. No obstante, esta identdagdal trae detras suyo, conflictos en

torno al recuerdo colectivo, como mencionaramosrarmente.

En dicha disputa entra el accionar de los Sitiosldmoria, los cuales, en su funcién de
transmision intergeneracional del pasado, contghuwy la construccion de una
determinada memoria colectiva. Se desandan asu&kss que supo dejar el pasado en
pos de la construccion de nuevas narrativas agclas memorias, a través de la
rearticulacién de los usos del espacio y de la remi@n de la participacion de la
comunidad en diversas actividades tendientes tamaiéeforzar el sentido de la

construccion colectiva de memoria.

¢,De donde partimos? Caracter y consecuencias dedtdima dictadura

civico-militar en Argentina

Los procesos politicos locales, ya sean de cardetmocratico o dictatorial, no pueden ni
deben analizarse por fuera del contexto regiomgkenacional en que se encuentran insertos.
Es asi, que, para empezar a hablar de nuestrepralule estudio, debemos abordar en primera
instancia la Ultima dictadura civico-militar argeat entendiendo su raigambre vy

consecuencias.
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Con el fin de la Segunda Guerra Mundial, nace imaldridad encarnada por Estados Unidos
y la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas§8R dando lugar al inicio de la denominada
Guerra Fria, donde “el fantasma del comunismo” @rak Océano para ser rastreado y
perseguido en Latinoamérica, a fuerza de fuegmgrsapor dictadores formados en su gran

mayoria en la Escuela de las Américas

Asi, es orquestado el Plan Condor, coordinandeedag cupulas militares de los distintos
paises de América Latina, y bajo la influencia perente de Estados Unidos, primer pais del
mundo en reconocer el gobierno de facto de la jmili¢gar de Jorge Rafael Videla, Emilio

Eduardo Massera y Orlando Ramén Agosti.

El solo nombrar los Golpes de Estado ocurridososnphises limitrofes, Paraguay (1954),
Brasil (1964), Chile (1973), Uruguay (1973), nosestua el caracter regional de la ultima
dictadura (Jelin, 2017).

Se instal6 asi lo que se conoce como Terrorisniestilo, que implicd la utilizacion del poder
represivo del Estado y su aparato, despojando@ugadanxs de todos sus derechos civiles y
libertades publicas, anulando las garantias canaiitales y marginando el Poder Judicial
(Servetto 2004, citado en Garbero, 2017: 33).

En nuestro pais, una alianza entre las Fuerzasdasngarte de la sociedad civil y del poder
econdmico llevan al gobierno como presidente dfaclorge Rafael Videla en marzo de
1976, extendiéndose hasta diciembre de 1983, aiasterizados por la masiva persecucion
y exterminio de luchadorxs populares, secuestiorgpaacion de nifixs, usurpacion y robo de
inmuebles, y terribles efectos disciplinadores gaaddos con la invencién de “dispositivos

de poder” como Pilar Calveiro llama a los mas dé 6é@ntros Clandestinos de Detencion,

Tortura y Exterminio que funcionaron a lo largongcho del pafs

Pese a prolongar las degradaciones y torturas tpedps en la carcel politica, su
caracter ilegal y oculto escindia a los cautivosndendo exterior, promovia su

5 Organizacion para instruccion militar creada aiadbas de 1949 en Panama por el Ejército de los
Estados Unidos, que funciona hasta el dia de hoy.

6 Ver anexo 2: mapa de los Centros Clandestinosetiendion y otros lugares de reclusion ilegal del
Terrorismo de Estado en la Argentina entre 1974881
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olvido, limitaba la solidaridad y la denuncia y ipéia, sin obstaculos, la tortura 'y
el asesinato de los desaparecidos. (Crenzel, 2010:

Mientras, las distintas instituciones del Estadgahan toda responsabilidad en su destino.
Estas caracteristicas supusieron cambios con tespéas formas en que se habia asumido la

violencia politica durante el siglo XX, incluso dende otros regimenes dictatoriales.

Cabe destacar también, como bien expresa Juamr¥dlaque el poder dictatorial no solo se
caracterizé por su faceta represiva, sino tambansp caracter productivo y formador de
consenso, para lo cual llevo a cabo una reestagtur social “tendiente a fortalecer las bases
de la dominacion, a fragmentar a las clases suba#iea individualizar las conductas sociales,

a rearticular las formas constitutivas de la sauedvil” (1985: 202).

Hasta ese momento la estructura social se cawadbaripor ser “heterogénea por arriba y
homogénea por abajo” (Villarreal, 1985: 203), laadiciones de trabajo e ingresos similares,
el peso predominante de los obreros industrialele yos asalariados, y su capacidad de
movilizacion, sentaban las bases para esa homagehele las clases subalternas. Sin
embargo, al finalizar el proceso dictatorial, elesrio que encontramos es uno muy distinto:
la desindustrializacion, la obturacién de la orgaaion sindical, la tercerizacion, el
crecimiento del trabajo no asalariado; todos fastoque lograron realizar una efectiva
fragmentacion social. A la vez que el predominibsgetor financiero y la centralizacién del
capital operaron como marco unificador de los datiores del poder, proceso que, aungue no

haya sido tan efectivo como el proceso de fragne@ntaregistro consecuencias notables.

No obstante, es preciso evitar una lectura depesteeso historico que tienda a invisibilizar la
resistencia y las luchas desplegadas durantepégulactadura civico-militar, y que perduraron
luego, durante el proceso de transicion democrabdealo contrario, abonariamos a una
interpretacion simplista de las luchas de podeanda, en realidad, ningln poder es absoluto
(Foucault, 1979).

Acerca del movimiento de Derechos Humanos en Argena

En cuanto a préacticas de resistencia, cabe desiachdel movimiento de Derechos Humanos

en nuestro pais. Su gestacion no se produjo derenaistada, sino que la escena internacional
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fue clave en la posibilidad de desarrollo de sakds durante la misma dictadura, y luego con

el proceso politico desplegado a partir de la tcédrs democratica en toda la region.

El hecho de comenzar a hablar de violaciones Bdéwechos Humanos se registra como una
novedad en dicho contexto. En si mismos, los desgeshmanos tienen una vinculacién directa
con la realidad en la que surgen y se proclamarociates, siendo siempre resultado de
disputas en el terreno politico-social. EI marcterimacional sobre DDHH surgido de la

segunda posguerra funcioné como grilla de elabénade discursos y demandas de los

movimientos en Argentina.

La Declaracion de los Derechos Humanos, proclanpaala Asamblea General de las
Naciones Unidas y firmada en el afio 1948, es tagra que establece los derechos humanos
fundamentales que deben ser protegidos por todoEdtados. La misma en su capitulo 2

afirma:

Toda persona tiene todos los derechos y libertgmteslamados en esta
Declaracion, sin distincion alguna de raza, caexo, idioma, religion, opinién
politica o de cualquier otra indole, origen nacianaocial, posicion econémica,
nacimiento o cualquier otra condicion. (Asambleaésal de la ONU, 1948)

Asimismo, es importante remarcar que si bien “wigaes a los derechos humanos existieron
siempre (...) el movimiento de derechos humanogesurrecibe su nombre a partir de las

violaciones masivas cometidas por agentes estatales dictaduras del Cono Sur en la década
de 1970” (Jelin, 2017: 69). Es decir, que en sgeorison derechos que solo garantizan y violan

los Estados.

Durante el proceso de transicidbn democratica, Hastipas de resistencia se centraron en tres
ejes: la busqueda de aparicién con vida de quiregen secuestradxs y torturadxs (luego
nacerd la denominacion “detenido desaparecido”jdace y justicia (que implicaria la
basqueda, en primer lugar, del juzgamiento a resgimlas militares de todas las fuerzas, y
actualmente también la busqueda de juzgamients adiaplicidades civiles) y el reclamo
hacia el Estado para que se legislen politicadgagén materia de DDHH y Memoria. Desde
alli, fue esbozandose la idea de que era necesadaar para no repetir la historia, deviniendo

asi la busqueda por mantener vivas las memoribs diesaparecidxs.
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Fueron varias las organizaciones que nacieronrnpiueonstituyéndose como tales a lo largo
de dicho proceso. Si bien son reconocidas mundi@em@or su labor humanista las
organizaciones “Madres de Plaza de Mayo” y “AbuelasPlaza de Mayo”, es importante
recordar que también tuvieron un fuerte rol de wigcion y denuncia tanto a nivel local como
internacional organizaciones como H.I1.J.0.S (Hgd4ijas por la Identidad y la Justicia contra
el Olvido y el Silencio), la Asamblea Permanentelps Derechos Humanos (APDH) creada
a fines de 1975 Servicio de Paz y Justicia (SERPAJ), Centro dadiss Legales y Sociales

(CELS) y Familiares de Desaparecidos y Detenidosjaaones Politicas, entre otros.

Las diferentes tradiciones y composicion politieaedtas organizaciones y los momentos en
gue fueron surgiendo, dieron lugar a una seriesbeisiones sobre qué estrategias implementar
y donde focalizar las fuerzas. Dichas discusioneson sedimentando, transformandose en
demandas populares que luego se receptaron etatégies. Por supuesto, fue un proceso
conflictivo, en el que se disputaron posibles tnstonalizaciones de la memoria del pasado

reciente, que podemos rastrear en la actualidad.

En clave de lo anteriormente expuesto es que lelmaptura de la principal organizacion de
DDHH, Madres de Plaza de Mayo, que en el afio 1888wdi6 en dos: Madres de Plaza de
Mayo y Madres de Plaza de Mayo - Linea FundadoigheDescision, que continta hasta el
presente, cristalizé algunas de las principalesudisnes que tensionaban hacia el interior del
movimiento, sobre cual era la mejor forma de s@stgrdesarrollar la lucha por la verdad y

justicia, al mismo tiempo que se debatian sobvéneulo con el gobierno oficial de turno.

Un ejemplo clave de dichas tensiones dentro delinmientos de DDHH, que recuperamos
desde Jelin, fue la controversia acerca de la roattomar respecto de las exhumaciones de
tumbas NN. Habia quienes se oponian a las exhunexiga que recuperar un cuerpo
implicaba que, desde ese momento, comenzaria arartiempo de prescripcion de los
crimenes, mientras que para otros actores se draelun posible camino hacia la justicia,
habilitando también el duelo. Dicha discusion chtindo en el movimiento y provocé

conflictos y rupturas:

" El primer organismo de denuncia que lleva la esipre“derechos humanos” en su nombre. (Jelin,
2017: 93)
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Fueron el foco del “show del horror”; fueron eldugle disputa y conflicto entre
distintas interpretaciones del pasado y diversaategias politicas; fueron el
ambito de actuacion de instancias institucionalespacios de confrontacién de
actores: fueron el espacio donde se desplegarmmaill familiares y personales, y
las tensiones entre politicas publicas y doloresgmalizados (Jelin, 2017: 117)
Fue asi que la discusion sobre cudl era la pridridel momento —enjuiciar a Ixs
culpables, conocer el destino de Ixs detenidxs pdeeaidxs, identificar los restos
encontrados, y/o recuperar a Ixs nietxs apropiadfige-diversificando los caminos que
muchas organizaciones habian trazado de formarmanjpara comenzar a implementar

estrategias diferenciadas.

Asimismo, si bien enunciamos fragmentacion y remirgion dentro del movimiento

de DDHH, es importante remarcar que esto variaada coyuntura, habilitando nuevos
debates dentro de las diferentes organizacionesolite todo en el Gltimo tiempo que
muchas han podido encontrarse y acordar campafassi#encia ante una nueva

avanzada neoliberal.

Es recuperando esta historia que puede verse daeearollo del campo de politica de
memoria va a entraflar actores estatales y actovesles desde su propia

institucionalizacion.

La memoria como objeto de politicas publicas

Nos parece pertinente explicitar primeramente gotenelemos por Politica Publica de

Memoria, en ese sentido tomamos las palabras dgpGro

Es una accion deliberada, establecida por los guiseo por otros actores politicos
0 sociales con el objetivo de conservar, transmyitivalorizar el recuerdo de
determinados aspectos del pasado consideradosutemtiente significativos o
importantes (...) Utiliza el pasado reconstruyéndoiduncion de los problemas y
las preocupaciones del presente; aunque trabaja sbpasado, esta vuelta hacia
el futuro ya que ella dibuja implicitamente un @elipo de sociedad. Segun los
objetivos perseguidos, existen politicas de menmtig diferentes, algunas de las
cuales se inscriben en una légica democréatica mgque otras, por el contrario,
responden a una légica autoritaria. (2002: 191)
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Es decir, las Politicas de Memoria establecen corte sobre la superficie de lo recordable y
varian histéricamente, dependiendo de contextdiqus, econdmicos, sociales y culturales,
asi como del conflicto por sus contenidos, y peisigdo determinados fines. Estas mismas,
entonces, seleccionan lo que se transmite conjefivaibde moldear una forma de sociedad

democrética, y son importantes para la coexisteyag#fica dentro de ella.

Una manera de manifestarse de dichas politicas tesvés de la materializacién de las

memorias, en espacios urbanos, documentos y as;shmavilizaciones, edificaciones, etc.:

Las politicas de memoria han acompafado la confiémade los Estados
nacionales, pues se dirigen a modelar el pasada@uen se sostienen las
representaciones de la nacion como cuerpo: su ntorfierdacional, los conflictos
gue ha atravesado, las bases para la superacitos deismos y su cohesion
presente” (Lijterman, 2018: 3)

No obstante, se registra una institucionalizaci@megimiento del debate sobre el desarrollo
de intervenciones especialmente dirigidas al reftuele la Gltima dictadura. Las mismas
fueron mutando su caracter y proposito, tomando onesy dimensiones, formando

instituciones y profesionales.

Breve recorrido historico de las Politicas de Memaa en Argentina

Nacion

Resulta pertinente en este punto recuperar el degterdichas politicas en Argentina, y mas

especificamente, en la Ciudad Autébnoma de Buen@sAi

Como mencionamos en el apartado sobre el movimgerechos Humanos, el retorno de la
democracia se caracterizo por la busqueda de bapdescidxs, la identificacion de lugares, la
demanda de juicio y castigo. Es asi que en 198%lduado adelante el llamado “Juicio a las

Juntas®, marcando un antecedente de relevancia interrelciBos afios antes fue creada la

8 El 9 de diciembre de 1985, la Camara Federal daéencia en el marco del Juicio a las Juntas
Militares. La sentencia confirmaba la nocién deplam sistematico de exterminio, justificaba la
fuerza probatoria de los testigos y descalificalssargumentos de la defensa. Sin embargo, las
condenas fueron menores que las pedidas por al éacsu alegato.
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Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Pers(@@NADEP), encargada de investigar las
violaciones a los DDHH ocurridas en los afios detdressmo de Estado. En esos afios también

ocurrié la primera, de las hasta ahora 128, resties de identidad de nietxs apropiadxs.

No obstante, fue durante este mismo periodo, bajobéerno de Raul Alfonsin (1983-1989), que
se promulgaron las leyes de “Obediencia DebidaPynto Final®. La primera establecia la
presuncion de que los delitos cometidos por miemblas Fuerzas Armadas cuyo escalafon
fuera inferior al de “coronel” no eran punibles,abeierdo al concepto militar que daba nombre a
la ley. La segunda fij6 un plazo de sesenta dies Ipgpresentacién de denuncias asociadas a la

vulneracion de derechos humanos durante la Ultiotadiira.

En respuesta a estas sanciones se estableciethndios por la Verddf solicitando a los jueces
la reanudacion de los procesos a fin de conoceeridad, aunque ya no fuese posible imponer

pena alguna.

A su vez, como producto de las demandas especdfecéamiliares de detenidxs desaparecidxs,
en el aflo 1987 se cred mediante la Ley 23.511 et®Balacional de Datos Genéticos (BNDG),
organismo con funcionamiento autbnomo y autarquetmismo contiene un archivo sistematico

de material genético y muestras bioldgicas de faras de personas secuestradas y desaparecidas
durante la dltima dictadura. Su rol es de suma rtapoia tanto para las tareas de recuperacion e
identificacion de desaparecidxs, como en la hisadidrea de recuperacion de identidad de nietxs
apropiadxs, teniendo asi también relacion con rai€idn Nacional por el Derecho a la Identidad
(CONADI), creada por el Poder Ejecutivo en 1992 aitreclamo de Abuelas de Plaza de Mayo.

Los acusados fueron los integrantes de las tregepais juntas militares: Jorge Rafael Videla, Emilio
Eduardo Massera y Orlando Ramo6n Agosti que confamia primera junta militar (1976 — 1980);
Roberto Eduardo Viola, Armando Lambruschini, Omaninhgo Rubens Graffigna, que formaron
parte de la segunda junta militar (1980-1981); gdado Fortunato Galtieri, Jorge Isaac Anaya,
Basilio Lami Dozo, que integraron la tercera (19882).

Los Unicos que recibieron la pena de prision pagpteron los integrantes de la primera Junta
Militar, mientras que los de la tercera fueron altes. Documentos Histéricos de Memoria Abierta.
Disponible en: http://www.memoriaabierta.org.arfenaties/documentos_historicos.php#causal3

9 23521y 23492 respectivamente. Disponibles en:
http://servicios.infoleg.gob.ar/infoleginternet/ans/20000-24999/21864/norma.htm
http://servicios.infoleg.gob.ar/infoleginternet/ans/20000-24999/21746/norma.htm

10 Se llevaron a cabo en La Plata, Bahia Blanca,ddbPlata y Mendoza.
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Durante fines de los ochenta y principio de lossafaventa, ya durante las presidencias de Carlos
Menem (1989-1999), se sancionaron los inditasmilitares y civiles. Es decir, no solo se
cerraban causas, sino que se les perdonaba laapsm@onas ya juzgadas. Se fortalecid asi el
clima de impunidad. “Tanto al término del gobiemiitar, como en los gobiernos de Alfonsiny
de Menem, se hizo un uso publico del perdon comansitumento para facilitar el olvido,

concibiendo a este Ultimo como un acto politicoed®nciliacion.” (Svampa, 2013: 9).

La crisis politica y social de fines de los afiogema y, en particular, de los afios 2001 y 2002,
fue escenario del fortalecimiento de la accién atdla orientada al trabajo de memoria,

multiplicandose asi los monumentos y actos conmatinos a lo largo y ancho de todo el pais:

Las masivas movilizaciones, la conformacién de d&beams barriales y el aumento
de la discusion y participacion politica en el espgublico contribuyeron a la
proliferacion de iniciativas vinculadas a la constién de espacios de memoria,
museos, memoriales y marcas territoriales de divdrglole, tales como:
colocacion de baldosas y placas que recuerdan sor@Ey desaparecidas;
plantacién de arboles; cambio de nombre de callazas y escuelas; sefializaciéon
de sitios donde funcionaron centros clandestinadetiencion; graffitis y pintadas
con siluetas y nombres de desaparecidos, entie (Massina, 2016: 115)

A patrtir del afio 2003, bajo el Gobierno de Néstachher, comenzd una discusion con el
discurso oficial sobre el pasado reciente domindrasta ese momento, enfatizando la
complicidad de actores de la sociedad civil durémtictadura. De esta forma, las memorias
gue durante mucho tiempo habian sido subterrapaaaron a ser reconocidas socialmente y
tomadas como eje de politicas publicas, todo lo ttap conflictos, principalmente con las

cupulas de las Fuerzas Armadas.

En el primer aniversario del inicio del golpe naifidel nuevo gobierno, el presidente Néstor
Kirchner anuncié la creacién de un Espacio paiMdaoria y la Promocién de los Derechos
Humanos en el predio de la entonces Escuela de ritacdle la Armada (ESMA),
expropiandolo del control del Ejército. Horas angeshabian retirado del Colegio Militar los

retratos de los represores Videla y Galtieri.

11 Indulto a los miembros de la Junta Militar. Disgalaien:
http://servicios.infoleg.gob.ar/infoleginternet/Marma.do?id=5208
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El 11 de agosto de 2003, mediante el decreto 5@9/28 Argentina ratifico la Convencién
sobre Imprescriptibilidad de los Crimenes de Gugmla Lesa Humanidad. Este instrumento
obliga a los Estados parte a declarar impreschgstios delitos de lesa humanidad sin importar
cuando hubieran sido cometidos. El 12 de agos&0@8, la Camara de Diputados aprobé el
proyecto que le otorgd rango constitucional. Eniedibre de ese mismo afio, el Poder
Ejecutivo cred por decreto el Archivo Nacional deMemoria (ANM), dependiente de la

Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion.

El 14 de junio de 2005, en un histérico fallo, lar® Suprema declaré la invalidez e
inconstitucionalidad de las leyes de “punto fingl”“obediencia debida” mencionadas
anteriormente. Ello habilité de manera definitivaveance de las causas judiciales por crimenes
de la dictadura. “Si durante los afios noventasglutso dominante desde el Estado era el de la
reconciliacion y el olvido, ahora la memoria cofrann nuevo impulso, prevaleciendo la
necesidad de creacion de instituciones hacia afdutDa Silva Catela, 2005: 3). Al afio
siguiente, al cumplirse los 30 afios del inicio adlltima dictadura, el dia 24 de marzo fue

declarado como feriado nacional.

Asimismo, siendo de carécter esencial para nuestajo, en el afio 2011 se sanciond la Ley
26.691 de Sitios de Memoria del Terrorismo de Estgde declaré como tales a los lugares
que funcionaron como Centros Clandestinos de Ditendortura y Exterminio, o donde

sucedieron hechos emblematicos del accionar amplasion ilegal:

La sefializaciéon de los lugares de memoria ocupéspacio relevante entre las
politicas desarrolladas, lo que, segun el discwfstal, tenia el objetivo de
visibilizar en pueblos y ciudades la extensionalgue se definia como un plan
sistematico de horror y exterminio (Lijterman, 2018).

Asi se dispone para la preservacion, sefalizaadilifiugion de los sitios por su valor testimonial
y por su aporte a las investigaciones judicialetogespacios también fueron declarados “lugar

historico nacional” por el Ministerio de CulturaldeNacion (Ley 12.665 y sus modificatorias).

Sin embargo, nos hemos encontrado ante un nuevoicae paradigma a partir de la llegada
al Gobierno Nacional del espacio politico de laaAfia Cambiemos (2015- actualidad),
integrada por la Union Civica Radical y el PRO {fmsta Republicana) bajo la principal

figura del presidente, Mauricio Macri. Esta nuevayuntura evidencia numerosos
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desplazamientos en las orientaciones que caratemitas politicas de memoria en su fase de

institucionalizacién y despliegue.

Entre ellos, podemos mencionar el desfinanciamibatia la politica publica de memoria y
un fuerte cambio discursivo, que marca un puntanflexion en la definicién del pasado
dictatorial como “Terrorismo de Estado”. Discurstes “reconciliacion” hacia sectores que
encabezan las disputas por una supuesta “verdguetar) que retoman los viejos argumentos
de la “teoria de los dos demoni&s™guerra sucia” y “victimas de guerrillas®*.Un caso
emblematico fue cuando la Corte Suprema de Juskaiaié otorgar el “beneficio del 2X1

a los condenados por delitos de Lesa Humanidadiddegie finalmente fue disuelta producto
del rechazo de gran parte de la sociedad, expresadoa multitudinaria marcha a Plaza de
Mayo'®,

No obstante, es precisamente frente a estas reascite la sociedad y las repercusiones
internacionales, que ciertas continuidades coniseludso oficial previo deben mantenerse.
Como sostiene Ezequiel Adamovsky: “El Estado sagarde seguira sosteniendo la vision
oficial sobre la dictadura, aunque de manera nré’fLa estrategia es la de la ritualizacion,
despolitizacion y banalizacion de la memoria, agigs la de una reversion explicita de sus

contenidos” (2017: 120).

12 La misma pretende explicar la violencia desatada érgentina durante los afios de la dictadura
(y previos también) a partir del enfrentamientorguentre dos bandos o “demonios”: las
organizaciones guerrilleras (Montoneros, ERP) flasrzas Armadas.

13 En el afio 2016, Dario Lopérfido Ministro de Cudtaie la Ciudad de Bs As declara “en la
Argentina no hubo 30 mil desaparecidos”. Lo quer@cd numerosos “escraches” en diferentes
apariciones publicas. https://www.infobae.com/20166/1785606-dario-loperfido-en-argentina-no-
hubo-30-mil-desaparecidos/

14 El lamado “beneficio del 2x1” es una modificacigme fue incorporada en la ley 24.390 sancionada
en noviembre de 1994. En la misma se estableciamguscurrido el plazo de dos afios previsto en la
ley, se debia computar doble cada dia de priséveptiva. El beneficio era para ser aplicado agmars
detenidas sin sentencia firme.

Dicha ley fue derogada en el afio 2001, por lo §bereeficio quedd sin efecto a excepcion de lossas
de personas detenidas previamente a la derogaeiditita norma.

15 para ampliar la informacion al respecto: httpsuwpaginal2.com.ar/100140-los-supremos-
recalcularon-el-computo-del-2-x-1
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Ciudad Auténoma de Buenos Aires

En lo que se refiere especificamente a la Ciudadruma de Buenos Aires, a partir de la
promulgacion de su Constitucion, en 1996, los suasgobiernos metropolitanos han creado
organismos enfocados en garantizar la vigenciaodeDDHH, incorporando entre sus
atribuciones la preservacion y promocion de la nreanga sea sobre la dictadura o el

terrorismo de Estado (Guglielmucci, 2010: 153).

A mediados de los noventa fue creada la ComisidDaetechos Humanos, dependiente de la
Secretaria de Cultura, lo cual nos habla del Idgdp a los DDHH dentro del organigrama del
GCABA. Esta tenia como objetivo trabajar sobre phaalidad de problematicas y temas
aglutinados en la amplia nocion de Derechos Humamialencia, discriminacion,

migraciones, salud, adicciones y asistencia soEia. la Legislatura porteiia el espacio por
donde discurrieron iniciativas relativas a la memaspecifica sobre la ultima dictadura

civico-militar (Lijterman, 2018).

En el afio 2000 se cred la Direccion General dedbeseHumanos, dependiente de la Jefatura
de Gabinete, posteriormente pasando al rango deeBugtaria de Derechos Humanos. “La
misma amplié notablemente las tareas realizadasapanterior Comisiéon de DDHH, entre
ellas, incorpor6 numerosas actividades tendienpgeservar y promover la memoria sobre el
terrorismo de Estado” (Guglielmucci, 2010: 156)jBsu égida se dictamind la inclusion del
24 de marzo en el calendario escolar, elaboranderialadidactico especifico al respecto.
Asimismo, la Direccidn realiz6 acciones de difugi@informacién sobre genocidios ocurridos

en otras latitudes, como &hoéa(el Holocausto) y el genocidio armenio.

En ese mismo momento también se discutia el dedtithos predios donde habian funcionado
los CCD. Muchas organizaciones de derechos humafamsiliares y sobrevivientes

comenzaron a movilizarse en torno a los ex CCDamgéndolos como prueba ante la justicia
y como espacios de transmisién de memorias. Estdenganera, también, que emergen los
primeros proyectos de creacion de memoriales tabcel Parque de la Memoria ubicado en

la zona norte de la Ciudad de Buenos Aires.

Paralelamente a este proceso de institucionalizaciél trabajo por la memoria en

determinados sitios, algunxs vecinxs comenzarorganizarse en “comisiones barriales por
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la memoria”, solicitando apoyo estatal en mateeianfraestructura y recursos humanos. Lxs
integrantes de estas comisiones realizaron inastiges propias para identificar a Ixs

desaparecidxs o asesinadxs que vivieron, militardneron secuestradxs en determinados
barrios de la Ciudad. Estas iniciativas con fuantelaje territorial fueron entrando en contacto
y conformaron una “Coordinadora de Barrios por Meanp Justicia”, con fuerte presencia en

CABA (Messina, 2016).

A lo largo de este proceso, hubo intenciones darara érgano local que centralizara los
proyectos de preservacion y transmision de la mampero no todos los organismos de
DDHH compartian la misma posicion con respecto ciomar estatal, se manifestaron
preocupaciones sobre la direccionalidad politicdodeproyectos y quienes tendrian mayor
poder de decision. Este hecho, mencionado antezigeren este capitulo, hizo que la relacion
entre militantes y politicos a través de la creadé instancias de cogestion (Guglielmucci,
2011) fuera compleja, manifestdndose en el quidbrdeterminadas organizaciones, en las

actividades priorizadas, en los debates publidos® e

En el afio 2002, luego de debates entre funciongriegisladores del Gobierno de la Ciudad
de Buenos Aires con representantes de las orgamiescde DDHH, se cred el Instituto

Espacio para la Memoria (IEM) como organismo autigmde la Ciudad. Este hecho expreso
un avance en la centralizacion estatal, ya quasimiciones subsumieron gran parte de las
actividades que hasta entonces desarrollaban a@ggcias gubernamentales y no

gubernamentales, asi como una consolidacion dedalidad de cogestion.

En este contexto fue abierto a la comunidad Vit@swallos, como uno de los lugares
denunciados como ex CCDTYE. En la Ciudad Autonomadenos Aires cinco de estos
espacios fueron resignificados como “Espacios fmfdemoria”, en el marco de diversas

experiencias.

Estas politicas, por supuesto, van en consonanaiglccontexto general y la actuacién del
Estado Nacional en materia de derechos humanosmoneedesarrolladas previamente. Es
precisamente recién en el afio 2014 que, en fumgda relevancia asignada a la Ex ESMA

en el programa nacional de politicas de memoriefesgu0 el traspaso de los sitios de memoria

16 \Volveremos sobre dicha polémica en el Capitulo 1.
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radicados en CABA hacia la érbita nacional. Afios taéde, el IEM dejo de existir (Lijterman,
2018).

¢,Dbénde se materializan estas memorias? Usos y camersias en torno al

funcionamiento de los Sitios de Memoria

Los denominados Sitios de Memoria son, como dijégranteriormente, espacios de
lugarizaciony territorializacion de las memorias. En nuestadsp fue muy importante su
emplazamiento en espacios que funcionaron como GQEDP® donde sucedieron hechos

aberrantes relacionados con el accionar repregivVBstado durante los afios de la dictadura.

El lugar de memoria es delimitado y marcado, se iible a la mirada; en los
hechos se defingorocesos de lugarizacidque articulan las categorias de espacio
urbano y memoria colectiva con un fin determinadoemgémorar/
conmemorar/denunciar), el cual establece los viscallevamente significados
por los que atraviesan y son atravesados los suget@se espacio construido, en
ese lugar de memoria. (Fabri, 2010: 101)
Espacio, sujetos, temporalidades y subjetividadesnsrelazan en cada Sitio de Memoria de
distinta manera. Como advierte Crenzel “los silesmemoria presentan perfiles politicos y
estéticos disimiles que ponen en evidencia laends de diversas politicas de la memoria,

aun al interior del nosotros que repudia el exteiohi(2016: 65)

Cada Sitio se institucionalizé a través de una et de cogestion particular: el territorio
sobre el que se asientan, los actores que allilieigap sus practicas, los procesos de
recuperacion, las organizaciones que participagi@ros espacios, Ixs trabajadorxs, etc., los
dotaron de una particularidad que hace a la diadsile politicas desplegadas en cada uno de

ellos.

Las luchas politicas por la memoria se trasladest@s espacios, derivando en confrontaciones
entre diferentes actores acerca de las maneraspiapgas” de conmemorar, acerca del
contenido de lo que debe ser exhibido publicamgntxerca de la legitimidad de distintos
actores para ser portadores de la memoria. “Nduola kapontdneamente. Los lugares, incluso

los habitados, no dicen nada a primera vista.” (R&914: 137).
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Es asi que comienzan las disputas en torno a tsslegitimos de los Sitios de Memoria, en
cuanto a qué objetivos deben plantearse los misotwsp deben funcionar esos espacios,
guiénes deben participar de los mismos, qué aati@s ofrecer, qué relato transmitir, etc. A
la vez, se cuestiona el rol de los sitios como petates de sentidos y significados. Todas estas
discusiones, lo que se exige y lo que despuésseugve en dichos espacios, estan permeadas

por los diferentes &mbitos de decision y las releEs que se tejen entre ellos.

En estas disputas en torno a los usos de los Sgiddemoria, encontramos entonces actores
tales como organizaciones de derechos humanospxgeciamiliares de desaparecidxs,
militantes de distintas organizaciones politicasogiales, y el Estado. Esto se vuelve mas
complejo si entendemos que estos lugares son gartma politica publica que propicia el
camino de recuperacion de cada espacio, imprimiéadma nueva marca a los ex CCD. Esta
dependencia estatal, genera que la relacion catidtatos gobiernos de turno condicione el
accionar de los sitios, imprimiendo en ellos tamlgi@rtos discursos dominantes. Son dichos

discursos y practicas parte del objeto de nueswestigacion.

Conclusiones

En este primer capitulo buscamos reponer, en ptingar, la historizacion del campo de las
memorias como espacio de andlisis, y a su vezruteelieve el caracter conflictivo de las
mismas. En concreto, hubo y hay momentos que Bevar confrontaciones abiertas y
explicitas en torno a como se realiza la reconsitbnadel pasado reciente. Evidenciamos que
este pasado no es algo fijo y cerrado, ya que celerdo de los hechos en el tiempo se
reconstruye a partir del presente, y se lo haceieion de un futuro pretendido. De alli la

busqueda de una institucionalizacién particular.

Es por esto que comprendemos que las politicas emon se hallan atravesadas,
probablemente mas que cualquier otro tipo de paljtiiblica, por el tiempo. De ahi nuestro
énfasis en los distintos contextos politicos yaes), y en los actores que se vinculan con su

desarrollo.

Para finalizar, nos permitimos pensar los SitioMéenoria como una de las materializaciones

mas concretas de este campo de intervencion, dejplatiteado el debate en torno a la
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legitimidad de las acciones llevadas adelante psrnhismos, para poder recuperar en el
capitulo siguiente la especificidad de Virrey Céoslsus actividades y discursos, demostrando
como estos debates atraviesan de lleno la ingiitudé la cual parte nuestra experiencia y

analisis.
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Capitulo II: Formas de organizacion, practicas y dscursos del

Sitio de Memoria Virrey Cevallos

Introduccion

Habiendo ya enmarcado, en el capitulo anterioacelonar de los Espacios de Memoria y
establecido a la memoria como campo de disputarposd ahora continuar con el analisis de

la Politica Publica de Memoria en su implementati@al en la institucion que nos compete.

Para tal fin, iniciaremos este capitulo dando el recorrido historico que ha llevado a
Virrey Cevallos de ser una vivienda particular anvaotirse en un CCD, para terminar

reconfigurandose como Sitio de Memoria.

Entendemos que tan singular proceso de institulizacaon dejo una impronta posible de
rastrear hasta el dia de hoy, al momento de camfiqqu apertura institucional al barrio, su
vinculo como organismo del Estado con otras orgaiones y su particular forma de constituir

su relacién con Ixs vecinxs.

Siendo de nuestro interés elaborar posibles retgsussbre el vinculo entre el espacio y las
formas de rememoracion y participacion vecinal, pasece fundamental reconstruir los
procesos institucionales y sociales que dan vida diferentes propuestas o acciones llevadas

adelante por el equipo de trabajo del espacio.

Por ello, haremos eje en el armado de sus actiesjah la forma que adquieren los procesos
de decision y jerarquizacion al interior del equ@®trabajo, en los modos de gestionar el
espacio. Para, finalmente, recuperar la relacidretbarrio y la vecindad y los supuestos que

esto acarrea.

Sera clave el entramado discursivo que emerges@mteevistas a la hora de analizar el proceso
de institucionalizacion del espacio y el modo ee gumismo operativiza sus propdsitos. Nos
interesa, particularmente, y en consonancia corstraugnarco tedrico, resaltar los nudos

problematicos, tensiones, y contradicciones easepltacticas y los discursos institucionales
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respecto de su dinAmica cotidiana, para a partalldescuperar los sentidos que orientan las

intervenciones realizadas desde la institucion.

Proceso de recuperacion y apertura del Sitio de Meonia Virrey Cevallos

El Espacio para la Memoria y la Promocién de loseDleos Humanos Virrey Cevallos es uno
de los mas de 600 espacios denunciados como C&iandestinos de Detencidn, Tortura y
Exterminio que funcionaron en nuestro pais durtnfdtima dictadura civico-militar. Si bien
anteriormente hemos expuesto ciertas caracteggjiga diferentes autorxs han consignado
para poder entender la funcién social, culturahpsgilica y politica que tuvieron los CCDTYE
en la Argentina dictatorial como “dispositivos centracionarios” (Calveiro, 2014), ahora nos
parece pertinente remarcar que no todos los pregiesfuncionaron como tales han sido
abiertos a la comunidad como Espacios para la MatoAdemas, su perfil institucional
difiere de acuerdo a una serie de particularidgdessignaron su proceso de conversion en
sitios de memoria y su “estatalizacion”; esto edusicionamiento como parte de las politicas

de memoria del Estado (municipal y nacional).

En la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires son solamant® los espacios que, producto de
movilizaciones y demandas populares, asi como aecian estatal, atravesaron un proceso de
expropiacion, y posterior apertura como “Espacispa Memoria™: “ex Olimpo”, “ex Club
Atlético”, “ex Automotores Orletti”, “ex ESMA”, y Virrey Cevallos”. Cada cual en el marco
de diferentes experiencias de recuperacion y comaldicipacion de actores sociales
especificos, planteandose diferentes objetivosyltaddos, como explicitamos en el capitulo

precedente.

La historia Virrey Cevallos no es ajena, entonaksecorrido que hicieron los diferentes Sitios

de Memoria de la Ciudad de Buenos Aires, inclugosspo mas antiguos que aquel. Si bien en
el capitulo anterior hemos desarrollado el derootler las Politicas de Memoria, quisiéramos
reponer aqui un par de hechos clave que haceabaljdr desarrollado por estos espacios en

particular.

Para ello, retomaremos la creacion del InstitujpaE® para la Memoria (IEM).

7ver anexo 3: Mapa Espacios de Memoria 2000-2017.
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En el afio 2002, la Legislatura portefia aprob6 kaNe 961/02 mediante la cual se cred el
Instituto para la Memoria (IEM) como un “ente agtéico en lo econémico financiero y
auténomo en los temas de su incumbencia” (Guglietm@011: 162). Esto se debi6 a que el
poder garantizar la direccién politica y econdmilealas propuestas y actividades que se
llevarian adelante fue materia de debate entrefassentaciones de los diferentes organismos
de DDHH, sentando la autonomia de dicha institucgspecto del Ejecutivo de la Ciudad.
Recordemos que, en si, la autonomia de la Ciudaid Isédo recientemente sancionada, en
1996 (v. gr. Ley Nacional N° 24.588).

EL IEM tenia por funcién la coordinacién de lasedintes actividades en materia de memoria
historica; la recopilacion, sistematizacion y cowaeidn del material testimonial; la
recuperacion de predios o lugares que hubierandioado como CCDTYE, que habian sido y
continuaban siendo denunciados por distintos osgaws de DDHH, de familiares y victimas
y por colectivos territoriales; y la promocién @eles de informacion con otros centros, entre

otross,

En el afio 2003, mediante el decreto N°219/03, && er Programa para la recuperacion de la
memoria del CCD “Club AtléticQ”“por medio del cual se reconocié y regul6 el trabaj
conjunto entre sobrevivientes, familiares de dessdxs, organismos de DDHH,
organizaciones barriales y distintas areas del GE€ARuglielmucci, 2011: 159). Esta
antesala sera una experiencia de cogestion queardul luego Sitios como Virrey Cevallos y
ex Olimpd?, que pasan a estar, una vez recuperados, bajuitia del IEM. Esto implicé cierta
pérdida de autonomia en su gestion, pero, al misamepo, conllevo la creacion de una
institucionalidad estatal dirigida especialmentédast memorias del terrorismo de Estado

mediante la creacion de Sitios de Memoria.

En paralelo a este proceso, “en determinados ditifi® vecinxs que se organizaron en

‘comisiones barriales por la memoria’, realizanugestigaciones propias para identificar a los

18 Ley 961. Articulo 3°.

19 Las Mesas de Trabajo y Consenso del ex Olimpd gxd€lub Atlético se encuentran normadas
por decreto (305/06 y 219/03), caso contrario derlasas correspondientes a Virrey Cevallos y
Automotores Orletti.
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desaparecidos o asesinados que vivieron, militarémeron secuestrados en determinados
barrios de la Ciudad” (Guglielmucci, 2011: 150).

Es importante remarcar que las diferentes expaasme recuperacioén de los predios donde
funcionaron los CCD son producto de complejos mosdocales. Si bien dichos procesos
cuentan con cierta familiaridad, producto de lasia@s movilizaciones populares, sentimiento
de indignacion y bausqueda de justicia generalizamwosla vuelta a la democracia, cada predio
contd con una singular y compleja historia en iélacon los barrios donde se albergan. La
institucionalizacion de los mismos tiene su nacmaeastante tiempo después, no carente de

discusiones, tensiones y disputas necesariasgidina t

En el caso especifico de Virrey Cevallos, entontaesecuperacion fue impulsada por la
“Asociacion de Vecinos de San Cristobal Contrantgunidad” con la participacion de ex
detenidxs, familiares, organismos de DDHH y orgacianes sociales que denunciaron su

funcionamiento como CCD:

Eramos una agrupacion de vecinos del barrio de Saistobal, que nos habiamos

constituido en 1997, y nos pusimos de nombre "¥ecite San Cristébal contra la

Impunidad". En el 2002 tuvimos el dato de queaaéds de una compafera, que vive al
lado del edificio contiguo a Virrey Cevallos, ahbpablemente hubiera funcionado un
centro clandestino de detencigiNoemi)

Fue un largo camino que implicé investigacion, mgsta de pruebas previas a la denuncia
publica de la casa como CCD, convocatorias a vecipara finalmente asi lograr la
expropiacion del inmueble, en el afio 2006, por meli un proyecto presentado ante la

legislatura de la CABA. Dicho proyecto fue estaldleqor el IEM.

Desde su nacimiento, a diferencia del ex Atlétie ex Olimpo, todas las acciones en Virrey
Cevallos eran dirigidas por el IEM. Esto produj@gen el afio 2014, producto de tensiones y
diferencias entre Ixs trabajadorxs del Sitio de Meeay el IEM, el coordinador del espacio
propusiera armar una Mesa de Trabajo y Consensa,poaer contar con el respaldo de las
organizaciones del barrio frente a cualquier pagtroonflicto con el IEM, en busqueda de
desarrollar una intervencién mas definida frentealtorio. Asi se elabor6 la mesa en Virrey
Cevallos, por iniciativa propia de la institucigralli comenzaron a participar organizaciones,

asi como el coordinador del Espacio de Memoria.
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Finalmente, desde el afio 2009, el espacio se encalierto a la comunidad como Espacio
para la Memoria y la Promocion de los Derechos Hwsabajo la dependencia, en un primer
momento, del IEM, y, desde el afio 2014, de la $mdaede Derechos Humanos de la Nacion,
hoy Secretaria de Derechos Humanos y Pluralismtu@ul Su objetivo es el de transmitir,
resguardar y conservar el espacio, como pruebaiaiatg judicial— de los hechos ocurridos

durante el terrorismo de Estado.

Es importante, para comprender la blusqueda decigseterritorial que dio nacimiento a
nuestras practicas pre-profesionales, que, silaiapertura del espacio se realizé en el 2009,
el mismo permanecio cerrado al publico por refasesodurante unos afos, volviendo a abrirse
recién en el afio 2014. En ese hiato, el procesmdeaje barrial y trabajo con Ixs vecinxs se

vio interrumpido, lo que luego motivo una clara dewha de “reinsercion barrial”.

En paralelo a este proceso enunciado, en el aith 20@ntonces presidente Néstor Kirchner
impulsé la sancion, en la Legislatura portefia,aéey N° 1412 (Convenio con el Estado
Nacional), que expropiaba el predio de la Escuelavi@canica de la Armada (ESMA) y
establecia que alli se constituyera un Espaciolpd@moria, hecho emblemético recuperado
por una de nuestrxs entrevistadxs, quien rescatasyecial interés el trabajo llevado adelante
por Ixs vecinxs, y como las luchas en el deverliddsarrollo politico se institucionalizaron,

dando lugar a nuevos reclamos:

Porque los sitios de memoria, o los ex centrosdgatinos de detencion, en mi opinion,
con excepcion de la ESMA, que nos la entregé sigeate Néstor Kirchner... los demés
todos fueron recuperados, denunciados y recuperpdo$a gente, por el sobreviviente,
por el familiar, por la militancia, por los vecinagganizados de otro modo como, por
ejemplo, éramos de estos vecinos que denuncianrey Zevallos... Asi fueron todos los
centros clandestinos de detenciffoemi)

La expropiacion de la ESMA y la relevancia asignada| programa nacional de politicas de
memoria, abrié el camino hacia la nacionalizaciéria$ Sitios de Memoria, que se concreto
en el afio 20134, efectuandose el traspaso de los sitios de memaatieados en CABA hacia

la 6rbita nacional. Tiempo después, el IEM finalteene disuelto (Lijterman, 2018).

20 para mas informacion “Cambio de 6rbita para ldsssite la memoria’:
https://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-239288-4-02-07.html
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Quisiéramos, a continuacion, reponer los objetigoge establece la ley que regula el

funcionamiento de los Sitios de Memoria, sancioredal afio 2011:

Implementar las medidas necesarias a los fineadiédr la investigacion judicial
de las graves violaciones a los derechos humareaapntecieron en el Sitio.

Transmitir la memoria histérica de los hechos ados durante el terrorismo de
Estado y especialmente las violaciones a los desdaiimanos cometidas en dicho
Sitio.

Promover todo tipo de actividades educativas, d@estigacion, capacitacion y
difusién relacionadas con los hechos alli acaecagiomo también, relacionados
con la defensa irrestricta de los derechos humands plena participacion
ciudadana como pilares del sistema democratico.

Promover proyectos especificos de preservacionrgampilacion sistematizacion
y conservacion de material documental y testimomigravés de los relatos
vecinales. (Ley N° 26.691.2011)

Mas adelante retomaremos estos objetivos, para perfdos mismos a la luz de las agendas

de trabajo y proyecciones institucionales.

Discurso institucional sobre el Terrorismo de Estad y el funcionamiento de
los CCD

En cuanto al discurso prevaleciente institucionab@mesobre el Terrorismo de Estado,
coinciden Ixs trabajadorxs en las entrevistas, ctantién lo hemos presenciado en visitas
guiadas y otras actividades, existe un consensb equipo de trabajo sobre la necesidad de
recuperar etontexto historica Esto es, hablar de las condiciones sociopoliticeshicieron
posible el Terrorismo de Estado, reconstruir |#ohig previa a marzo de 1976, tanto a nivel
nacional como regional, haciendo especial mendi@parativo Independencéiay, a escala

latinoamericana, el Plan Cdondor.

Bueno, lo que nosotros tratamos de transmitir esumolado, el concepto de Terrorismo
de Estado, de que esto no es, no son delitos candaeque estos son delitos de lesa
humanidad, que son imprescriptibles, que exist&€stado que es responsable y que lo

% Desde 1975 hasta 1977, las Fuerzas Armadas Angserdesplegaron un vasto operativo para
destruir un frente rural creado un afio antes pPagido Revolucionario de los Trabajadores-Ejércit
Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP). En su trarsszapmandos civiles armados integrados por
militares, policias y personal de inteligencia seaggaron de secuestrar, torturar y asesinar gosien
de personas.
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hizo en funcién de poder transformar toda una stadey de impedir un proceso de
cambio que se venia llevando adelante en toda datimérica. También nos interesa
mucho poder contar que para impedir ese procescaebio fueron necesarios estos
espacios para, como condicion de poder aplicaregtdrismo de Estado, ¢si? El sistema
de desaparicién de personas, fue sistematico,upiplénificado. E intentamos dar cuenta
y dimensionar la cantidad de Centros Clandestingslyubo en todo el territorio nacional
entre 1975 y 1983Mariano)

Expresién de ese momento historico fue, claraméatkjcha social de las organizaciones
politicas armadas. Desde este Sitio de Memoriaagticplar, se pretendio rescatar las voces
de lamilitancia armada de los afios sesenta y setenta, transntétixdr de esas organizaciones,
reponiendo las tradiciones y formas estratégicakictea, politizando el discurso sobre Ixs
desaparecidxs, y homenajeandolxs de esta mandéeae&an elemento distintivo frente a las
“narrativas humanitarias” que buscaban legitimadsstacando la inocencia de quienes
padecieron violaciones a sus derechos civilestigmdi y humanos, privilegiando el relato
factual, y la inscripcion de las victimas a pat@rsus rasgos identitarios basicos, sin mencion
alguna sobre sus compromisos politicos (Crenz€8R0

Se sostuvo y sostiene, ademas, que el Terrorisniestda&lo no es una cuestiéon del pasado,
haciendo especial alusion a la reconfiguraciéraded sociales que oper6 a partir de los CCD,
gue abarcaron al conjunto de la sociedad, y afdaintacion de un discurso individualizante
que perdura hasta ptesente También se hace mencion al compromiso con laalpch los
derechos humanos en la actualidad. Es decir, $ea@mla reconstruccion de un pasado, pero

siempre apuntando a un futuro.

Si bien nos centramos en este origen y en estaias#mnlo que fue un Centro Clandestino
de Detencion, creo que estamos poniendo sobre & mea lucha que continua, que
debiera de continuaMiriam)

Y las secuelas no solamente pensadas en cuant® desaparecidos y a todo el dafio
generado, sino toda la afectacion en lo que esiscudso que se implementé y con el cual
seguimos peleando mucho, ¢ r{bRriam)

Se sostiene, en el discurso institucional que chpren Ixs trabajadorxs, que IGCDTYE
fueron, en sduncion, los que permitieron el sistema de desapariciérafta de personas.
Mientras que, a su vez, y como analizdbamos prerigen se refuerza la idea de que su
propédsito también fue el infundir temor en la sdai circundante, haciendo visible ese sistema
represivo.
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Fueron espacios silenciadores esencialmente diilanciadores porque desaparecieron

gente, ¢,no? Pero lograron que una sociedad, n@aw®cir enmudeciera, pero que callara

por un tiempo o no pudiera levantar la voz, es diecmaterialidad puesta en funcién de

implementar toda la politica de silenciamiento,sado del desaparecido o el secuestrado,
sino de la sociedad. Es decir, la implementacién larnecesidad de un espacio donde
ejecutar todas las torturas y maltratos y desagaries. Y por otra parte permitir que se

visibilizara de alguna manera la existencia de sstepacios y que la sociedad aun con
una informacién muy restringida tuviera percepci@viriam)

Esto deja ver una conceptualizacion de los CCDiairaila linea argumentativa que sostienen
autorxs como Pilar Calveiro, quien. como ya hemesadollado, reconoce en este tipo
particular de espacios una construccion pensadagyainada con funcionalidades diversas,

pero con el objetivo Gltimo de disciplinar a laisgad que los alberga.

Si bien no fue posible tomar contacto con matesideeformacion especifica para trabajadorxs
de Virrey Cevallos, es posible rastrear la mismadi argumentativa en otros ex-CCD o
espacios de trabajo vinculados a las Politicas eedfia y DDHH, como pudimos observar
a partir de participar en diferentes reuniones &tivas dentro de nuestras practicas de Trabajo
Social con profesionales y trabajadorxs que haticgsdo del “ex Olimpo” y Memoria
Abierta??.

Préacticas y actividades

Como dijéramos anteriormente, desde el 2009 elo Si& encuentra abierto y en
funcionamiento, para lo cual fue preciso acond@&i@reviamente el espacio fisico. El mismo

consta de tres plantas entre las que se estalilaadifarenciacion funcional de actividades:

En laplanta baj&® hay una mesa de entrada con folleteria, el libruisitas y, generalmente,
unx trabajadorx del espacio que recepciona a gslisaeacercan. Alli suelen comenzar las

visitas guiadas, para luego subir al entrepiso afudpnde se encontraba el puesto de

22 Memoria Abierta es una alianza de organizacioeesetechos humanos argentinas que promueve
la memoria sobre las violaciones a los derechosahosdel pasado reciente, las acciones de
resistencia y las luchas por la verdad y la justipara reflexionar sobre el presente y fortalkcer
democracia.

2 Ver anexo 4: Mapa del Espacio para la MemoriagyiCevallos.
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vigilancia— y terminar visitando las celdas queseuentran en el primer piso. Esta planta y
el entrepiso no fueron modificados, solo hubo i@ecion del area de restauracion, ya que son
los espacios reconocidos en los testimonios degsipermanecieron secuestrados alli, motivo
por el cual no pueden ser modificados o altergalgess constituyen material de prueba para los
Juicios que se llevan adelante. La Unica excepesda biblioteca “Esther Pastorino”, que se
encuentra en una sala de planta baja, pero sobtalano hay testimonios de sobrevivientes
gue sefialen haber estado ahi. La apertura delil@téda fue uno de los objetivos del proyecto

de recuperacion del espacio escrito por Ixs veanganizadxs.

Las voces de Ixs sobrevivientes fueron claves lpaidentificacion de los espacios dentro del
Sitio, por lo que tanto el relato de la visita glaaomo la sefalética reponen los testimonios

gue dan cuenta del funcionamiento del CCD.

En lo que respecta al primer piso, alli se encaegitrespacio de transmision, parte que fue
adecuada y puesta en valor para esta funcion. Tieseoficinas, una sala de transmision o

SUM (saldn de usos multiples), donde se realizetuilas y proyecciones, y dos bafios.

Finalmente, el segundo piso cuenta con la tertamapficina y un taller de mantenimiento. Se
proyecta acondicionar parte del espacio para afiadiegundo SUM en dicha planta, pero la
obra se encuentra frenada por falta de presupyestpe el piso necesita una puesta en valor

en general para tal funcion.

Las &reas de trabajo podrian dividirse en: a)agsjjuiadas (espontdneas o programadas); b)
trabajo socioeducativo (funcionamiento como ced#&@racticas, articulacion con escuelas y
universidades, talleres, producciones propiasgposervacion y restauracion del espacio; d)
actividades que incluyen muestras, cine-debatgmsiiones, ciclos de lecturas colectivas,
presentaciones de libros; y e) area de investiga&stimonio de sobrevivientes, vecinxs,

busqueda de pruebas para la justicia).
Como vimos con anterioridad, estas actividadesdsfinidas en el equipo de trabajo, aunque

la mesa también organiza algunas de ellas. Duehptriodo que nos incumbe particularmente

(2017/2018) rescatamos a modo de ejemplo las sitpsie

37



Lecturas y muestra por Santiago Maldonado, muddileegros Sala, muestra “el feminismo
en las calles y en las camas”, ciclo de tallerbsesblemoria y Derechos Humanos, festival de
murgas y candombe, Marcha de Antorchas por eli®de Montserrat, campafia de arte
grafico, Seminario “Pueblos originarios y Derechdeamanos”, armado de baldosa en
homenaje a Ixs militantes de la Unidad Basica N®Eria Grande" detenidxs-desaparecidxs,
armado de baldosa en memoria a Ernestina “Titinatktti, militante popular del barrio de
Montserrat detenida-desaparecida. Esto nos muastigersidad de las acciones desarrolladas

por el espacio que abarcan los DDHH de ayer y hoy.

Las tareas del Sitio se llevan adelante principatmeéentro del espacio recién descrito, no
obstante, también hay una articulacion con el ttgioi donde se encuentra inserto,
principalmente con Ixs vecinxs y en lo que a trabayn escuelas se refiere. El trabajo
socioeducativo se constituyd entonces en un dj@hbajo importante, resaltado por la mayoria

de Ixs trabajadorxs entrevistadxs:

Y nosotros, desde el &rea tenemos un fuerte tradzajoinstituciones educativas, de los
tres niveles, ¢no? Incluyendo en el nivel supdento a universitarios como a terciarios.
Venimos trabajando ya desde hace tiempo con es;uidade el nivel primario, que estan
situadas en el barrio, pero a la vez més alla dg e las visitas y de los talleres que
solemos hacer, también somos un centro formdtitariano)

Se trabaja mucho con educacion. Teniendo en custdacampafia de ocultamiento de lo

gue es la historia nuestra hay que modificarlagacque desde la escuela es desde donde

va primero.(Miriam)
En este sentido, es dable rescatar la labor deetaa e Trabajo y Consenso en lo que respecta
a las articulaciones. Entonces nos preguntamos,aifésle este funcionamiento cotidiano,
¢cOmo se expresa a partir de éste una determioada fle cogestién? ;como se “arman” y

“aglutinan” estos consensos que dan forma a laidat cotidiana?

Trabajadorxs y militantes en la gestién del Sitio

Es a lo largo del proceso de institucionalizaci@saiito previamente que se fundaron
experiencias y vinculos entre el poder politicayaoizaciones y militantes particulares,

vecinxs, familiares y sobrevivientes. Como exp@sglielmucci:

La articulacion entre militantes de DDHH y politicdel GCABA no se reduce a
la cooptacion de los organismos por parte del Bstacl Gobierno, ni a la
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delegacién de las responsabilidades de los repieggea gubernamentales en las
organizaciones de DDHH. Mas bien, la articulacidtreeellos se ha caracterizado
por la instauracion de lazos de cooperacidn ydaabdn de instancias de cogestion
en torno a un objetivo compartido: preservar y meen la memoria sobre el
terrorismo de Estado. (2011: 171)

Dicha perspectiva destaca las relaciones que sgagen entre actores politicos y militantes,
formando una compleja red interpersonal, afectiygelitica— que en muchas ocasiones

facilité la implementacion de ciertas iniciativas.

Las Mesas de Trabajo y Consenso como experiencieogestion, fueron nombradas en

repetidas ocasiones por Ixs trabajadorxs del 8itinuestras entrevistas:

Un nivel que tiene que ver con un espacio conaatel Sitio intenta mantener desde su
apertura, que es la Mesa de Trabajo y Consensopatfiicipan distintas personas que
vienen de agrupaciones de distinta indole, puedgse sean agrupaciones o gente que
trabaja en otra dependencia estatal, como en algomento pudo haber sido un CGP o
un CESAC, y después otras organizaciones songadljtd sociales, o barriales. Ahi hay

un primer nivel de articulaciér{Mariano)

De hecho, el espacio funciona con el apoyo y ldigipacion de la mesa de consenso. La
mesa de consenso lo que hace es agrupar a todiseyoria de las agrupaciones
sociales del barrio, asi que esto también, es aiima, de las patas para el funcionamiento.
(Miriam)

Mas alla de estas menciones acerca de la Mesaperge Ixs trabajadorxs, durante los mas
de dos afios de observacion participante en el B#imos podido dilucidar el caracter
conflictivo de su presencia, produciendo debatesnos en torno al rol que la misma debia
cumplir y las dificultades de sostener los encusmnensuales, dandole una forma mas difusa

a su presencia en el dia a dia.

Esto nos lleva a pensar en como se proceden aae#ds objetivos de la politica, qué

mediaciones se establecen, quiénes toman las atexssy de qué manera. Si bien diversos
programas y proyectos se formularon a escala miasr&itios siguieron funcionando con una
particular y necesaria autonomia, pudiendo elegim mayores grados de libertad las

actividades a desarrollar, estableciéndose lasslmtes en los espacios de cogestion.
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Esto se pudo entrever también en nuestras entitgyidonde nos interesé particularmente

recabar esta cuestion, focalizandonos en la elegaidoyeccidén de actividades:

Siempre hay alguien que viene con una idea o carpuwpuesta, ¢,si? Siempre hay algun
trabajador que trae alguna idea y ahi se empieagganizar qué es necesario para poder
hacerla posible (...). Por un lado, recibimos coesa demanda de espacio de algunas
organizaciones y sino nosotros salimos a buscarceséenido teniendo el espacio. No
hay algo que baje desde una superestructura, digaraday nada que baje del Ministerio
o de la Secretaria o del Archivo diciendo: este @dio a hacer tal cosgMariano)

Si, digamos, hay esquemas que casi se imponea pealidad misma, lo cual no quiere
decir que siempre se puedan tratar o que siemppaiedan tratar, contar con los medios
como para hacerlo de la mejor forma posik{iriam)

Lo que se hace acé se hace en conjunto. Siempgei@d® la palabra que siempre dijo el
coordinador: “nosotros somos un equipo”, un equgmtrabajo. Nadie tiene una funcién
exacta en el Sitio sino donde se necesita ahi estabueno no somos muchos tampoco,
¢me entendés? Entonces ahi, cuando se planea tin@ad se hace una reunion, se
explica la actividad que se tiene planeada, se eosisa entre todos y entre todos lo
hacemos, todos colaboramos, toddaria)

Nos permitimos aqui problematizar la supuesta fedéimcion” que la Mesa plantearia, ya que

las decisiones, finalmente, se toman en un espgagoesta en comun de Ixs trabajadorxs sobre
sus diferentes iniciativas personales (o de orgaiones), lo que también nos habla de una
falta de proyeccién anual, con una agenda de trabdjavés de ejes y funciones mejor

pautadas. De esto pudimos dar cuenta a la horeedargar por las actividades a realizarse o
el inventario de las ya ocurridas. En varios irdenhemos querido dar recuento de dicha
informacion, pero la misma no se encuentra censtddi 0 sistematizada de modo tal, que, en
cuanto a las futuras, a excepcion de determinadaa$ (carnaval, 24 de marzo, aniversarios),

las respuestas hacian hincapié en la espontarggdad iniciativas propias.

Incluso, sobre este dltimo punto y en conversasiomgormales durante nuestras
observaciones participantes, algunxs trabajadoadfestaron la dificultad de trabajo que se
generaba en relacion al impedimento de planificarstematizar un armado de agendas de

trabajo conjunta entre la Mesa de Trabajo, y lésidades cotidianas.

Si bien, entonces, hay ciertas actividades queeaZzan con una periodicidad tal que nos
hablan de cierta regularidad sistematica, estagmifisa que se encuentren entrelazadas en un

proyecto amplio o integral de trabajo, o que faagiliuna proyeccion institucional.
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Esto evidencié como las experiencias de cogestéianw segun los actores involucrados. No
es nuestra intencién hacer una valoracién negdtvias mismas, sino al contrario, creemos
pueden generar formas de organizacion del trabajoanriquecedoras. El dialogo, el trabajo
en conjunto, las discusiones y democratizaciéradafbrmaciéon pueden llegar a ser formas
gue incluso, tal vez, puedan contribuir a recompametejido social tan lesionado por las

formas de disciplinamiento del Terrorismo de Estdescritas anteriormente.

Territorio, vecindad y CCD

Ante el apartado previo, nos cuestionamos: sid@stion expresa una forma de relacion entre
Estado, trabajadorxs y organizaciones en un detedoiterritorio, ¢ qué sucede en el vinculo
con la vecindad?

El CCD se constituy6 no solo a partir de las peastide secuestro, tortura y exterminio que se
desarrollan a su interior, sino también a partisa@&resonancias en el territorio social, ya que,
como sefialaramos previamente, el Terrorismo dal&s$tevo consecuencias directas sobre el
lazo social y las formas de relacionarse con ed@epimpactando en las formas en que éste
era concebido e imaginado. De esta manera, ebbaatino territorio circundante y constitutivo

de Virrey Cevallos, se convierte en objeto de tzsomes desplegadas por el espacio.

Como indicamos anteriormente, Virrey Cevallos sauentra en el Barrio de San Cristébal a
cuatro cuadras del Departamento Central de la iRdiederal y seis cuadras del Congreso
Nacional. Sus dimensiones no distan mucho de cigalgwienda construida en este barrio de
la Ciudad de Buenos Aires: Tres pisos, un graropat frente, terraza de paredes bajas a cielo
abierto. Los edificios linderos de la cuadra, cortggamuchas de dichas caracteristicas lo cual
refuerza el “secreto a voces” (Calveiro, 2014: 146¢ muchas veces distingue a los CCDTyE:
dificiles de enunciar, imposibles de obviar. Fuecmamente este encadenado de terrazas el
gue permitié que una de las personas alli secdestiaudiera escapar, siendo luego parte del

proceso de recuperacion, y actual coordinadoritiel S

Es esta caracteristica de estar ubicado en um@admurbano tan densamente poblado, su

cercania a calles y avenidas principales, juntoetidmecho de ser una casa privada, lo que
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reviste de una particularidad muy propia a Virregv@llos, a diferencia de otros CCD en
dependencias de las fuerzas de seguridad como BS®IAnpo. A su vez, en este lugar Ixs
secuestradxs no permanecian durante periodos ralongados (el caso de mayor duracion
fue el de Miriam Lewin, que estuvo alli nueve mgs&e tratd, mas estrictamente, de un
espacio de transito, tortura y/ o depdsito, paedogd circuitos de traslados a los que eran

sometidas las personas secuestrddas

No obstante, si bien pareciera que la vida cotalem los alrededores continuara, la realidad
es mucho mas compleja y las experiencias y permegside Ixs vecinxs que habitaron ese
territorio también lo son. En testimonios, sobrevites recuerdan conversaciones, sonidos de
radio y televisores, festejos de cumpleafios, piewsss de las viviendas contiguas a Virrey
Cevallos, que escuchaban durante su secuestrodéitioestra que, mas que un limite fisico
entre fuera y dentro de las paredes, lo que sedustituyendo es un “umbral”, es decir, una
zona nueva que se abeatre ambos espacios, instituido por relaciones y remtsiones

sociales especificas (Bertotti, 2014)

En este sentido, para pensar las formas de relecital espacio alrededor del Sitio, nos parece
importante recuperar las palabras de Lefebvre réfesimos especificamente a su concepcion
del espacio como construccion social, en la queplasticas cotidianas —los usos— le
imprimen una textura y fluidez al espacio mateii. esta manera, las fronteras materiales
dan una “aparente sensacion de separacion” ergexies, cuando en realidad estos tienen
como atributo constitutivanterpenetrarse(Bertotti, 2014: 8). Los objetos, personas y
representacion circulan entre los espacios quec@ardistinguirse y estar completamente

separados unos de otros. Sin embargo, los esEadi@des se solapan, tensionan, yuxtaponen.

De aqui, entonces, se deriva la relevancia dadraio y a la vecindad como entramado

relacional constituido por précticas cotidianasyea,partir de, un espacio social compartido.

24 «Algunos miembros de las fuerzas operativas deeYiCevallos estaban en relacion directa con el
Servicio de Inteligencia de la Fuerza Aérea (SIRf&jcado en Viamonte y Riobamba en la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, y con la Regional ddiggrcia de Buenos Aires (RIBA), una entidad
desde la cual, la Fuerza Aérea articulo su acciapeiesivo sobre la zona oeste del Gran Buenos Aire
Esto conecta a “Virrey Cevallos” con el circuiteegntegraban los centros de reclusion ilegal “Mamsi
Seré”, y los que funcionaron en las comisarias d@edd, Moron y Castelar y las bases aéreas de El
Palomar, Morén y Moreno, entre otros”
https://www.argentina.gob.ar/sitiosdememoria/espseirreycevallos/centroclandestinovirreycevallo

S
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Sostenemos, en consecuencia, que la cercania fieeg@n Virrey Cevallos en el pasado y
en el presente tiene correlato especifico comteneoracion y formas de representacion social
de Ixs vecinxs. Sobre tales afirmaciones volvereemosl capitulo 3, dedicado exclusivamente

al analisis de estas memorias locales.

Sobre las relaciones de vecindad y la figura de “$xvecinxs”

Otra de las particularidades de Virrey Cevallotjue se desprende de lo desarrollado en este
capitulo, es la escasez de informacién y testinsoméerca de su funcionamiento como Centro
Clandestino, en comparacion con otros CCDTyE queéertton masividad de detenidxs-
desaparecidxs circulando dentro de sus instalagignpor lo tanto fueron objeto de mayor
cantidad de denuncias. En la institucion que nogpete, solo la apertura de puertas al publico,
en especial a Ixs vecinxs, permitiria hacer frahtdesafio del recabamiento de informacién y

avance en el proceso de institucionalizacion.

Esto significa que, ademas de haber sido actamgesHurante el proceso de recuperacion, una
vez abierto y ya en funcionamiento el Espacio [@akdéemoria, IXs vecinxs contintdan teniendo
gran relevancia para la institucion y su legitindacsocial. Sin embargo, con el paso del
tiempo, este vinculo con Ixs vecinxs fue mutandasypercepciones de los trabajadorxs del

Sitio acerca de Ixs mismxs también.

Esto llevo a identificar como probleméticas lagcditades para el acercamiento hacia el barrio
y sus habitantes. Fue a partir de este diagnodgtiecse inicié el proyecto del cual hablamos
anteriormente, que buscé indagar experiencias,ia@n y recuerdos vinculados al Sitio,

recuperando la voz de Ixs vecinxs.

En nuestras entrevistas pudimos dar cuenta de terogeneidad en el discurso de Ixs
trabajadorxs sobre como pensar la relacién coareidby sus habitantes, qué deberia hacerse
con o esperar de ellxs, quiénes son esxs vecitxsEste problema conllevd y conlleva
distintas caracterizaciones, traduciéndose, adinuwgntas, en dificultades a la hora de llevar

adelante las tareas del Sitio, eje de nuestroutapit
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Nos parece emblematica la respuesta que obtuviargspte de Mariano al preguntarle acerca

de sus concepciones sobre las relaciones de vecinda

Me parece que el universo vecinos es muy ampliseyngmbrarlos con ese sustantivo
invisibiliza la complejidad y la riqueza que se@sde detras de esa palabra. Vecinos hay
muchos, desde los que no nos saludan hasta ehmiée,incluso, te digo mas. Como este
es un Sitio de Memoria que a diferencia de lostinco Sitios de Memoria que estan
abiertos en la ciudad, tiene una recepcion, tiemea yuerta de entrada, ¢si?
Permanentemente abierta a la calle, aca pasan wedjue no les interesa nada de esto
pero vienen y se sientan un rato en la puertaposen a tomar mate. Ese vecino para mi
gue yo no lo tengo, no lo puedo incorporar a lasvédades, porque tal vez no vienen a
una actividad (...). Imaginate que eso es de ucaleximiento, de una opacidad, no es
transparente ese vinculo, para mi. Y, sin embaggaeal y es cotidiano y es todos los
dias. Entonces, ¢,cdmo hago yo para definir vecilzoescuela que trabaja conmigo, o al
centro cultural que trae una propuesta y a estaszue viene a tomar mate? O sea, Yo,
para mi, a mi me cuesta hablar de el vecino o éxinos. Cada quien con las instituciones
desarrolla una relacion muy particular en funciémmecesidades, deseos o problematicas,
gue no todas pueden llegarnos a nosotros de unzraatara.(Mariano)

Esta cita ilustra la puesta en tension de la cai@goisma devecinx planteandose que no se
trata de un sujeto homogéneo y que las practiemadhs adelante con el Sitio dependen de
muchos otros factores que exceden la labor ingiitat De ahi que se problematice la relacion
gue se espera con Ixs vecinxs, asemejando elSiti@s instituciones publicas, detras de esto,
podriamos estimar, se halla una discusion mas mdafitsobre la condicion misma de

estatalidad y la participacién de la sociedad civil

Otro aspecto que sefiala es el de tener una renepoifa puerta de entrada, permanentemente
abierta a la calle. En esa puerta, Maria, quieretien contacto permanente con IXs vecinxs,

nos aporta una mirada interesante al respecto:

Cuando recién se abri6 el Sitio la gente cruzalla\eereda de enfrente, ¢si? Ni siquiera,
y el que pasaba, ignoraba. O sea, es como queiathasx En ese momento teniamos una
seguridad privada, ¢no? Y no, la gente no se quedalmnversar, ni preguntaba ni nada.
Cuando el coordinador tomo la decision de poner pesona ahi, en la entrada, nosotros
fuimos viendo que fue muy bueno porque la gerdeeseaba. Yo estoy, si yo quiero que
vos te sientes conmigo una hora ahi, en frent&itiel y estoy: “Buen dia, buenas tardes,
hola, qué tal”. Llegamos a tener esa comunién @ ecinos que no teniamos antes.
(Maria)

Es ella la Unica entrevistada que enfatiza loste$een el tiempo del trabajo de memoria,
haciendo referencia a como fue mutando el vincolo Igs vecinxs, una vez que el Sitio
comenzd a instalarse como tal y, sobre todo, desgehay una persona en la entrada

permanentemente.
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En cuanto a las formas de conocimiento sobre eidnamiento del CCD, Maria expresa que
Ixs vecinxs si sabian lo que sucedia, pero el medies permitia aceptar esa realidad y los
mantenia en silencio. Esta vision se asemeja asiaipn de autores como Pilar Calveiro, que

hablan de una sociedad “que elige no ver, por spipimpotencia” (1998: 147):

En cada charla les sacés algo nuevo, no se abrémode a contarte realmente, nadie
acepta que sabian lo que pasaban, eso si, nad@acge lo sabian. Por ahi empezas a
hablar con el vecino y te dice: ‘bueno, si, yo vedsas raras, pero en realidad no me
podia dar cuenta’, cuando en realidad si sabiague estaba pasando pero el miedo, la
dichosa palabra miedo, es lo que lo tenian a algstos con la boca cerrada y el ‘que no
ves'.(Maria)

La imagen que se construye sobevecinxs se encuentra atravesada entoncea gmcusion
sobre la relacién entre sociedad civil y terrorisd® Estado, la cual repondremos en el
siguiente capitulo, y que se vincula con las fordesonocimiento y complicidades: ¢ sabian

0 no sabian?, ¢eligieron no ver?, ¢ por qué no ymdi@blar?, ¢ desinterés, temor?

Miriam también nos aporta su opinion al respecto:

Y mir4, uno construye en base a lo existente, y gue se dice, y también a lo que se
silencia. No es un enclave facil, ha venido y vigeate del barrio y han acercado
testimonios y nos han ayudado a entender un posoefrfancionamiento de este espacio
gue era muy hermético respecto a la informacioge dino? Entonces todo eso esta, pero
también hay grandes focos de resistencia, muchéeggme digamos con expresiones
duras, por ser amable. (...) No es que tenemosamiobaclamando por la permanencia
de este espacio. Yo no sé si quisiera cerrar, gutsiera decir, no sé cual podria ser la
respuesta. Porque asi como hay mucha gente quansadercado, hay muchas que han
mostrado desagrado (...). No hemos tenido probletoaslos vecinos, esto también es
importante. Pero nos consta que hay, mas al priadip percibia, ahora por ahi no me
doy tanto cuenta, pero estamos bien con los veclntentamos tener un buen vinculo,
pero no es que sea de apoyo tot@iriam)

En dicho relato la entrevistada busca escapar gelasralizaciones, pero, al mismo tiempo,
plantea una dicotomia entre Ixs vecinxs que secaneal espacio y Ixs que repudian la
existencia del mismo. Creemos que esta represéntdeilx vecinx se produce en el marco de

cierto desconocimiento sobre otras voces no conéetap en dicho binomio.

Finalmente, indagamos en las formas en que lassvdedxs vecinxs son incorporadas al

guehacer institucional, al respecto Mariano nosesual
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Que el Sitio se entienda como un lugarg#stion participativa por decirlo de alguna
manera, digamos que, que la agenda esté abierem\psrmeable a las sugerencias, es
algo que nosotros intentamos y hay que ver quadlegealmente tiene. Hay veces que
asi como se acerco esta persona con una pelicidaega bastante acertada, también
pueden acercarse otras personas a traer propuegtaso var{Mariano)

Nos parece importante rescatar esta nocion deéggsirticipativa: en linea con lo desarrollado
previamente sobre cogestion, la necesidad de aaiéraentre diversos actores. Asimismo, la
mayoria de las entrevistadas hacen referenciapddura hacia la escucha de Ixs vecinxs y

sus propuestas:

Si, si, si. A los vecinos siempre se los tienaienta, siempre lo tenemos en cuenta. Las
opiniones, por ahi se paran en la puerta y empiez&ablar con el coordinador: “que
me parecio esto, esto podria ser mejor de tal lagltd's escuchamos, si, y lo tomamos, lo
tomamos. Si, si, si. Le damos mucha participadiéiriam)

Si, si, porque, por ejemplo, en la muegtxa vecinxs)han aparecido diciendo “tenemos
esta posibilidad, queremos aportar esto” y buendyviamente que hay que
compatibilizarlo pero en realidad nunca nos ha #dg algo que no sea posible o que no
sea interés para todos. Asi que, generalmenteYas€reo que son los temas que estan,
gue nos estan tocando permanentemente. Y de a@nsuk veces se le da prioridad a
alguno porque tenemos mas posibilidad de armarlg Pero basicamente eso, e
intentamos que sea asi, ¢no es cierto? Digamos) cpm@ se da por el trabajo que surja
de la propuesta o del acompafiamierfidaria)

Esto evidencia que, mas alla de las diferentesiemtsones sobre Ix otrx vecinx, sigue siendo
el acercamiento a Ixs mismxs una tarea primordigh gl Sitio y sus trabajadorxs. Esta tarea
no se relaciona Unicamente con la recopilaciénedgntonios y legitimidad ante la mirada

vecinal, sino con la apertura hacia las demandapupstas y opiniones de un otro participe

necesario.

Conclusiones

En este capitulo nos propusimos indagar en la mmgteacion local de las Politicas de
Memoria, las modalidades, avances, tensiones \lictosf que se despliegan sobre todo en

relacion al vinculo entre el Sitio de Memoria cometitucion, los actores sociales y las

relaciones de vecindad.
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Hemos dado cuenta de su espacial proceso de aistiaizacion, que lo llevo de ser un ex-
CCD a constituirse en Espacio para la Memoria, reamao la importancia de las experiencias

de cogestion en dicho proceso.

Fue asi, también, eje de nuestro andlisis la fajoeadquieren, hoy en dia, los objetivos
institucionales a la luz de las actividades cotid&a Para tal fin recuperamos la importancia
gue adquiere la voz de los diferentes actoresvinientes en el armado de las agendas de
trabajo (Estado, Mesa de Trabajo y Consenso, ageiones barriales y politicas, trabajadorxs

y vecinxs) e incluso la forma en que se constitwiehas agendas.

Asimismo, a través de las entrevistas realizadamoB podido dar cuenta del consenso
establecido entre Ixs trabajadorxs acerca del fismo de Estado como hecho histérico y la
funcién que cumplieron los CCD. Sin embargo, presaluna dificultad para hablar de un
discurso institucional en cuanto a las perspectilak® que deberia ser un Sitio de Memoria

hoy.

Como vimos en el capitulo precedente en torno a&gulggitimo hacer en dichos espacios, esto
inaugura otras discusiones que no se reducen Bitm\sobre el pasado, sino que por el
contrario reactualizan la mismay, a nuestro ergertd vinculan directamente con la forma en
gue se presentan los Sitios de cara a los baroondedse encuentran y su relacion con Ixs

Vecinxs.
Es por tal motivo que el siguiente paso de nuestétisis dard cuenta, ineludiblemente, de un

actor muchas veces invisibilizado, pero sumamergeesario para la vida de estas

instituciones: Ixs vecinxs.

a7



Capitulo Ill: Memorias locales y participacion veciral

“Las fuentes orales nos dicen no solo lo que latgéiizo, sino lo que deseaba hacer,
lo que creia estar haciendo y lo que ahora piercgaes hicieron”
Portelli, 1991: 47

Introduccion

Este capitulo estard destinado al andlisis de émsierdos, experiencias, opiniones y
representaciones de Ixs vecinxs entrevistadxs aascTerrorismo de Estado, el CCD y la

funcioén actual del Sitio de Memoria.

Hemos dado cuenta de que las formas de participaci@l Espacio de Memoria se construyen
y configuran de acuerdo a modos particulares deanrememorar y vincularse con el
pasado reciente en relacién al Terrorismo de Esfbglter presente este complejo proceso es
fundamental para la comprensién de los tipos decaseento por parte de nuestrxs
entrevistadxs. Con ello, queremos sefalar la irpora que adquiere el entramado de
memorias locales en la gestion cotidiana de laesSite Memoria y en las posibilidades y

limitaciones de su apertura a los actores que coerplos territorios en que ellos se inscriben.

Hechas estas aclaraciones nos parece pertinenaecaangue nuestro analisis no pretende ser
generalizable a otras poblaciones u otros Sitioslelmoria, no solo debido a que se trata de
un trabajo exploratorio sostenido en una muestrgirgea limitada, sino fundamentalmente

por las caracteristicas de nuestro sujeto de estdesarrolladas previamente.

En esta linea, cabe destacar que el contextouicistital donde habla quien testimonia ofrece
un marco que modela lo que se puede y no decguptar, comentar, funcionando también

como condicionante de los relatos. Se trata, pdesteconocer que las condiciones de
produccién de los testimonios con los que trabagaeroesta investigacion deben ser tenidas

en cuenta al momento de elaborar interpretacioslemalterial discursivo en cuestion.

Entendemos a las memorias locales como un camprédtcas y discursos que dotan de una

particularidad a las formas de “hacer memoria”dehabitantes de un territorio en particular,
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en este caso, del barrio de Montserrat. Por oto, laonsiderando dichas memorias como
objeto de estudio, el campo de conocimiento enot@rrellas es incipiente y se encuentra

escasamente explorado. Este capitulo busca can@ilandlisis de dichas memorias.

Recuerdos, experiencias y representaciones de bexinxs

¢, Qué entendemos por rememoracion? Consideramasepégs las palabras de Robin, quien

recuperando los aportes de Walter Benjamin, expresa

La rememoracion (...) se encuentra a afios luz dealetualizacion agresiva del
acontecimiento traumatico o de un pasaje al ac@qgdello que no ha podido ser
simbolizado. La rememoracion es una “isla del tiemp permite establecer un

espacio de contemplacion retrospectiva. Se instddee el silencio, las carencias,
los vacios, los restos; permite cierto trabajo di¢ncio en nosotros, la

confrontacién, no con las imagenes, sino con laraia misma, con la ruina, con
una conciencia histérica del enruinamiento queonmé parte de la economia de
la pérdida. (2014: 140)

La ruptura fundamental que podamos establecerav&drde Robin, es con la idea del
testimonio como via de acceso a los hechos, lompregtro lado, es el supuesto del sistema
judicial, ya que fue la veta por donde se “abra&produccion testimonial sobre el Terrorismo

de Estado en Argentina.

Sin embargo, mas alla de la idea de testimoniejeefel campo de estudios acerca del valor
testimonial, asi como nuestra propia investigaan@s, mostraron que la materia basica de la
que parte el testimonio como tal esta en constamtdio, puesto que no habla sobre el pasado
sino que es un discurso producido desde el preseste quiere decir que lejos de ser una
reproduccion de los hechos pasados, la producesbimonial supone una distancia prudencial
con éste. Entonces, no permite el acceso a loobanho a la mirada del que testimonia en la

actualidad sobre los mismos. Eso lleva a los masgosles de la memoria.

Es aqui donde inscribimos el ejercicio de “testiradry el material que constituye la materia
de nuestro andlisis: el registro de Ixs vecinxsigtadxs. A partir de las entrevistas realizadas
pudimos dar cuenta de que el recuerdo no puedeparado de la experiencia, ni viceversa.

Por eso, el recuerdo nunca permanece inmovil niworontenido univoco. Esto implico
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deconstruir ciertos supuestos acerca de la cowogbrualel recuerdo, que el concepto de

rememoracion permitio revisar.

Las memorias personales estan ancladas en lo dqueveedo “en carne propia”,
pero también en lo que fue transmitido y recibidda memorias y los olvidos de
otros, en las tradiciones y narrativas expresadasopos; es decir, narrativas
cargadas de sentimientos y de sentidos que séomasas en experiencias propias.
(Jelin, 2017: 249)

Como deciamos en los capitulos precedentes, dh saemoria un campo en permanente
disputa, hay interpretaciones disimiles sobre I@ssnos acontecimientos y éstas son también

moldeadas por algunas instituciones:

La familia, el sistema escolar [que] ofrecen lognpros “marcos” para las

memorias sociales. ¢ COmo operan e interactlanivasds instituciones (familia,

escuela, iglesia, partidos, medios, etc.), los yetms sociales y culturales
(artisticos y de otro tipo) y las practicas de cenmmaracion publica en la

transmision de sentidos del pasado? (...) La irdorém y el conocimiento, los

silencios, sentimientos, ideas e ideologias, seienes simbdlicos transmitidos.
Sin embargo, no puede haber certezas sobre suci@tcepanto en el plano

individual como en el grupal. Son las relacione&ogos entre generaciones los
que, en su dinamica, produciran nuevos sentido¥egpretaciones del pasado
(Jelin, 2017: 162).

Esto quiere decir que no es posible hacer lecluraales en cuanto a los modos en que la
implementacion de ciertas politicas publicas seuwm modelan y construyen formas de
rememoracion y participacion de Ixs vecinxs enrastuciones, al entender toda esta serie de
factores involucrados. Los acontecimientos y astquee se propongan rememorar, los lugares
inscriptos en un devenir histérico-temporal, yighgicado de todo ese conjunto depende del
contexto social, politico y cultural. El tiempo rniszurrido y la configuracion que van
asumiendo las relaciones sociales y de fuerzasciapairectamente sobre nuestras formas de
recordar, construir sentido y relacionarnos compasado reciente que tiene, en su génesis, la

semilla de lo clandestino, de la impunidad y erssio.

En este sentido, y en referencia al recuerdo ssrerrorismo de Estado y el funcionamiento

de los CCD, Halbwachs afirma que

son los contextos dialégicos [los que] permiterel@boracion de experiencias
sociales, los que dificultaron — por su caractewaoio y restringido — el
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conocimiento y/o la integracion de las facetas ipébl y clandestinas de la
represion politica dentro del conjunto de practiegsesivas que desenvolvia la
dictadura. Es decir, fueron esos contextos limgatenunciacion e interrogacion
de la realidad los que enmarcaron socialmenteldugcion de conocimiento sobre
el sistema de desaparicion forzada. (Halbwachs},20do en Crenzel, 2010: 10)

La integracion de la faceta publica y clandestimdadepresion politica que Crenzel le asigna
al sistemalesaparecedade la Ultima dictadura civico-militar en Argentilegpermite al autor
complejizar las maneras en que los sujetos hanupidal formas de conocimiento desde

entonces para dar sentido a lo sucedido.

Esos contextos dialégicos fueron cambiando a [golale las décadas que nos separan de la
recuperaciéon democrética, por lo cual, continuamsettransforma aquello que es “decible” y
“pensable”, puesto que se alteran las condicioaes pominar y dar sentido a la violencia
politica. De hecho, la visibilizacion de las fornties ejercicio de violencia sobre quienes no
fueron victimas directas del accionar de los CC&ppcompartian su cotidianeidad con la
faceta clandestina de la represion, es una pakillilabierta recientemente, desde la actividad

de los Sitios de Memoria y desde el campo académico

En la rememoracion, entonces, nos encontramos @wuendos, experiencias y
representaciones sociales que son una modalidacper del conocimiento que se constituye
a partir de nuestras experiencias, pero tambiéinfdemacion, conocimiento y modelos de
pensamiento que recibimos a través de la educal@éntiradiciones, las costumbres y la
comunicacion social, cuya funcion es la elaborad®tos comportamientos y la comunicacion

entre individuos.

En este orden, las memorias locales se intersexianmultiples discursos publicos que
elaboran representaciones sobre el pasado re@shtsymo también evidencian los modos de
circulacion en la vida cotidiana y en el entramddaelaciones de vecindad. A través de las
historias personales, los relatos de la represia gufrimiento dan cuenta de la gran dificultad
dedecir, propia de este tipo de procesos, pero lo hdm@ndao Esto constituye la estructura
paradojal del testimonio, ya que las narracionesgp@les se articulan en un testimonio que
excede la mera sucesion de recuerdos, de hechos masos significativos del pasado. El

testimonio actualiza la experiencia y reflexionbrecella, haciendo lugar a nuevas instancias
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de comprension ética y politica: (...) La autoridadl testimonio no consiste en que garantiza
la verdad factual del enunciado (...) sino en salidad. (Oberti y Bacci, 2014: 3)

Sobre el Terrorismo de Estado

Partiendo de esta base, buscamos recuperar y anlaéz formas de rememoracion de Ixs
vecinxs entrevistadxs sobre el Terrorismo de Estado relacion con los discursos y practicas
puestos a circular desde el Sitio de Memoria, delados en el capitulo precedente.

En nuestras entrevistas, al preguntar sobre legosidel Terrorismo de Estado y la vida
cotidiana, encontramos respuestas que en su mayanidfiestan el inmediato reconocimiento
del gobiernade facto,que tuvo lugar tras el golpe de Estado de marzd9dé, como una

dictadura. No se trataba de un conocimiento pleeoca del funcionamiento de la represion,

pero el caracter disciplinador y desaparecedoose pn palabras:

Un muchacho que yo conocia del barrio mas o meaos gue era bastante amigo de un
amigo mio, pero bueno lo que se decia en ese moneeatque no se hablaba de
desaparecido era ‘se llevaron a fulano y no se shdrale esta’(Alberto)

Recuerdo, bueno, mis padres eran peronistas, seengoiian, en casa habia, estaba el
caballo del general, y en la época de los militat@seno, se quemaron un montén de
cosas, iban los militares por todas las casas yasdo todo lo que era del peronismo,
¢no? En si. Entonces bueno ahi recuerdo que emtiamasa, que era el ejército, y bueno,
sacaron todo, y se llevaron también gente que adighda al gremio de, por ejemplo del
Ingenio Ledesma de azucar, ¢viste? Entonces aséresuerdo. Y también recuerdo de
gue por ejemplo tenias que tener el pelo cortdenéas que juntarte mas o no tenias que
estar mas de las diez de la noche en la calle. Bemstaban, no esta el ejército, estaba
la policia del pueblo, donde bueno, iba por losrlm, entonces nosotros nos teniamos
gue esconder, porgue éramos chicos, jugabamogpaldtda en la calle y no nos dejaban
jugar. (Ricardo)

El dia del golpe me fui a dar el examen de ingesexactas y cuando llegué me encontré
con que estaba todo lleno de militares y de pdigigo le discutia al sefior de la puerta:
‘sefior, voy a perder el ingreso a la facultad parqusted no me deja entrar a dar el
examen’. El tipo no se lo podia creer (risas), yeuobo, me dijo ‘nena, andate y leé los
diarios’, ‘mire si yo no entro, deme su nombre,qu@ Si yo no entro lo voy a acusar a
usted porque fue por su culpa que yo no pude eatfarfacultad’. Bueno, y me volvi y
después me dijeron ‘vos estads mas loca que un’cBiwveno yo no sabia, viste, me levanté
a la mafana, sali corriendo, ni me enteré. Y asidomo me enteré que habia habido un
golpe.(Mabel)

En forma inmediata. Los compafieros que eran prgsdssaparecidos, pero eso fue

inmediato. Te enterabas enseguida que se estadaniiio gente, asi. Como los nazis, te
diria, no en camiones pero mas o me(idsemi)
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Asimismo, en estos relatos se deja ver que lasxiapagiones al conocimiento sobre los
acontecimientos politicos del pais eran difereragateé acuerdo a las trayectorias personales y
los distintos espacios de sociabilidad. El batdainiversidad, las militancias, aparecen como
contextos que ofrecen distintas posibilidades d®do y de construccién de un conocimiento
especifico sobre las formas de violencia politicacerso. Mientras que Noemi enfatiza la
inmediatez con la que se tomaba conocimiento déelsepariciones, siendo militante de forma
previa a la dictadura y luego en una organizacena fa libertad de Ixs presxs politicxs, el
relato de Mabel expresa su conocimiento casi “dass@bre el Golpe de Estado. Las
entrevistas con cada unx de ellxs también pernubservar que estos espacios por los que
discurrian sus vidas alteraron su dindmica desdelpk militar, ejerciendo diversas formas
de resistencia al Terrorismo de Estado que, etosieasos, incluyeron el aislamiento personal

y familiar, en pos de preservar la vida.

A su vez, casi todxs Ixs entrevistadxs hacen menaifas dictaduras previas, dos de ellxs

recalcan lo particularmente “terrible” y “violentde la dltima:

Uno se daba cuenta de que no era el golpe de Oagafflberto)

De la magnitud del golpe me fui enterando paulatieate, lo que significaba porque hubo
un monton de golpe militares aca, que bueno, no¢aparecia por lo menos que fueran
tan violentos como éste, o sea, tan violentosgolptazo, ademagMabel)

Yo he vivido otros golpes, eh. No solamente &l@leY me parece que si nosotros partimos
desde el 76 siempre estamos cortando la histoddjéndola tartamuda a la historia.
Tenemos que ir mas atras. Porque en el 55 tamhibo hiolados, asesinados, atentados,
atentados como respuesta a la resistencia pergnigtdas dictaduras posteriores.
Recuerden un poco lo que conocemos del Cordobarejgmplo. De cualquier manera,
en el 76 teniamos consciencia de lo que estabangas@ero creo que no evaluamos que
podia ser tan terrible, tan terrible, no tengo padas, creo que no lo puedo adjetivar.
(Noemi)

En este punto, encontramos coincidencia con elidieque se promueve desde el Sitio
de Memoria acerca de la necesidad de relatar tog@@mientos que dieron lugar a la
dictadura y posibilitaron el brutal despliegue pletler desaparecedor, comprendiendo

asi su devenir historico.

A su vez, esto demuestra, como sugiere CrenzelelgGelpe de Estado de 1976 fue
visto mas como continuidad en una serie ya cona@daxperiencias de autoritarismo,

lo cual dificulté aprehender el caracter distintdeodicho sistema.
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En cuanto al impacto en el dia a dia y las sensaside aquella época, Mabel y Noemi

son quienes mayormente recuperan este aspecto:

Yo al poco tiempo empecé a trabajar en una empdesale trabajaban un montén de
marinos, que habia familiares de Videla, habia wmtan... bueno, yo en verdad me sentia
permanentemente vigilada, digamos. Con mucho caided lo que decia, como si tuviera
dos vidas. Es decir, era una persona no pensamigade mi trabajo y empezaba a pensar
cuando salia porque realmente tenia miedo. (.rp Ba el momento a mi me pasaba eso.
Es decir yo llegaba al trabajo, me convertia erzombi. Salia del trabajo y volvia a ser
una persona normal, dentro de lo que se poditabel)

Y a partir de la dictadura estaba aterrorizada,aassalir sola me asustaba, tenia miedo,
si salia de noche me fijaba qué me ponia de ropegye mira si llamaba la atencion y
bueno... o0 sea... te iba condicionan(abel)

Miedo tuve cuando el portero del departamento gue ton mi compafiero, me salvo. Yo
fui y me dijo tengo que hablar con usted y me ligax@a adentro y me dijo: ‘Estan los
milicos, se lo llevaron, se lo llevaron’. No erd,asi compafiero no cay6 ahi, pero el tipo
creyo que se lo habian llevado. Mi compafiero y gtre teniamos guardado. El tipo me
salvd.. Entonces yo le dije: ‘en unos dias vuelid vuelva mas’. También no estaba
I6gica en ese momento. Me fui caminando y teniglonén el cuerpo, tenia como un
temblor en el interior del cuerpo y lloraba pero taraba, asi hacia una cosa asi como
que lloraba pero no se me caian las lagrimas noigahdar por la calle llorando.
(Noemi)

Primero que yo no conozco muchos vecinos porquéaaoiple con las caras, que es un

aprendizaje también producto de la dictadura. Yeeadi a no conocer direcciones, ni

nombres, ni caras, ni nadie. Yo podia pasar pdadb de mi papa y no saber quién era
(...) y bueno, esto me perjudicé porque me sigsamqdo hoy que no recuerdo direcciones,
no recuerdo caras, no asocio nombres con carasenapellidos, teléfonos, jno sé nadal!
No pude recuperar. Tengo muy buena memoria, eb, geeste sentido sor{&label)

En este fragmento, Mabel nos habla de las conse@sagque hoy en dia siguen vigentes
por las practicas que fue incorporando durante laguegiodo a modo de
autodisciplinamiento y autocuidado. Lo cual nositera la descomposicion del tejido
social, la diseminacion del terror, el aislamiegtdisciplinamiento generalizados,
resaltado en los capitulos precedentes al desaredlcaracter e impacto de la dltima

dictadura.

Finalmente, los testimonios muestran que las fordeasonocer los crimenes de la
Gltima dictadura civico-militar, y de darles sentidn tanto Terrorismo de Estado,
fueron variando desde la recuperacion democrabeaeste modo, entre nuestrxs

entrevistadxs se despliegan discursos sobre eflpaietatorial que presentan ciertas

54



convergencias con las explicaciones acerca del oncune se ponen a circular desde
Virrey Cevallos, en la gestion cotidiana del Side Memoria: los modos de
periodizacion, que sefalan el afio 1976 como elbpd@tnicio de la violencia politica
en el pais; la definicion de los crimenes cometiiosnte la Gltima dictadura civico-
militar como “Terrorismo de Estado”; y los efectes el tiempo del terror en el

disciplinamiento y el aislamiento social.

Estos puntos son relevantes en tanto nuestrxsvestagxs exhiben trayectorias
personales diversas, lo cual permite hipotetiziaresel caracter compartido y extendido
del discurso acerca del Terrorismo de Estado. Bésctiave en la institucionalizacion
de los Sitios de Memoria que, desde el actual discoficial, tiende a ser nuevamente

descentrado.

Sobre el CCD

Una de nuestras primeras inquietudes al salirrapoaen el marco de nuestras practicas, era
tomar contacto con los relatos de Ixs vecinxs acdet funcionamiento de Virrey Cevallos
como CCD. Esta pretension tenia asidero en cigggtisnonios de vecinxs producidos durante
la recuperacion del predio, en los que afirmabdreh&scuchado signos de tortura, visto
movimientos de militares, etc. Por otro lado, en tlestimonios de Ixs sobrevivientes se ha
expresado, de forma inversa, seguir el trazo daltacotidiana que tenia lugar en el edificio

contiguo a sus celdas.

Sin embargo, inicialmente nos topamos con una derrepresentaciones opacas al respecto:

Esto parecia como una casa abandonada o una casal gstilo y yo creo que nunca la

miré en realidad. Después estuve un tiempo queasala ni por la vereda de enfrente,
después me acostumbre, pero no pasaba ni por &daate enfrente. Pero te digo que ya
habia terminado la dictadura, estdbamos en demadai@ddtabel)

La relacién entre el adentro y el afuera de los @@&Dnicialmente abordada por Pilar Calveiro
guien puso en cuestion la existencia de estasefiasal argumentar que era una sociedad que
elegia no ver “Si habia algo que no se podia aduci#se momento era el desconocimiento”
(2004: 146) Posteriormente, Crenzel, abordando el caso daf€€landestino que funcioné

dentro del Hospital Posadas, continué con estalgr@iizacion, evidenciando que en lugar
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de ser una tension entre saber o no saber, sertrasabien, de un proceso de produccion de
conocimiento que se desarrolla en el tiempo y estindds contextos sociales —como
desarrollamos antes-, en el que participan detagiones estructurales, practicas sociales y
valores normativos. Asi es qtignorar y conocer son dos extremos de un arconcoohos
matices” (2010: 2).

Crenzel también enuncia que es posible que los at#oviolencia extrema necesiten mas
tiempo para poder ser comprendidos y analizadasdansu dimensién. Como mencionamos
anteriormente, esto se encuentra en consonancidacoarencia o limitacion de marcos

dialégicos compartidos, fruto del terror imperamgge impidid6 que Ixs entrevistadxs

inscribieran los indicios provenientes de sus temgssensoriales y fruto de experiencias
directas e indirectas —producto de los rumorescgualaban en su barrio— con la represion,
en un relato con sentido. Ello, les hubiese patlib arribar a otras conclusiones sobre los

atributos y la naturaleza de la represion esta@@: 10).

Es aqui donde retomamos lo expuesto en el cagitikrior acerca del caracter local de las
memorias y la necesidad de reorientar la mirad&Has practicas cotidianas, los usos del
espacio interior y exterior al CCD, que implicarctdidianeidad de Ixs vecinxs y represores,
sus cruces e intercambios. Es en estas practisastidos que podemos aproximarnos a la
conformacion social del umbral que separa uniendoCD con el territorio social aledafio
(Bertotti, 2014).

El CCD era parte de la vida cotidiana de Montsglwatrepresores compraban en los comercios
de la zona, hablaban lo necesario con vecinxsngéates, al mismo tiempo que eran parte

de una red de actividades paraestatales que hax@euas instalaciones de una casa mas:

Por ahi coment6é Miriam que habia unas cajas deggizie una pizzeria que habia aca en
la esquina en Cevallos y Chile (...). Asi que bugraoece que de noche a veces iban.
(Alberto)

También, la presencia de agencias policiales, lzhdos instituciones fuertes en el barrio —
Departamento Central de la Policia Federal y elu@irde Suboficiales de la Policia Federal—
hacian que la actividad cotidiana de agentes dduzas de seguridad fuera habitual.
Ademas, la concurrencia de organizaciones barnapegiticas, y la cercania a la 9 de julio y

al Congreso de la Nacion como centro politico deiddad, nos habla de un barrio con gran
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movilidad y conflictividad desde antes de la dictad Esto hacia de Virrey Cevallos —que, por
lo demds, era una casa particular hasta entoncesespacio que solo en ocasiones resultaba

disruptivo en la dinAmica barrial.

Durante el periodo estudiado, el estigma consto@vla idea de subversion, tan difundido
como discurso de Estado, se perme0 en la sociadamigon el miedo a declarar lo visto o lo
escuchado; tarea de recuperacién que hasta elnprese proponen trabajadores del sitio,

militantes y organizaciones de DDHH.

Creo que alguien de los demas (vecinos) debe hagteren cuanto a entrada y salida de
autos, el tipo que tenia almacén aca donde estadaiceria... Pedro hablé con él y dijo
asi como que “vos sabes que yo no voy a decir n§éligerto)

A su vez, Ricardo, quien llego al barrio ya en deracia, nos comenta:

Si, yo tengo un amigo que trabaja aca a la vuettlacéntro de detencion (...). Entonces él
siempre estuvo acd, desde chico, y él dice quepstepasoé por aca, y que nunca, nunca
supo de que habia algo acd, pero eso si, que lamgce no se podia estar de mas de dos
o0 tres personas por esta calle que es Cevalloghers siempre habia policias y estaba
siempre, una zona digamos vigilada, que no le llaambo la atencion, no sé por qué.
(Ricardo)

En este fragmento, el entrevistado se cuestionee selbdesconocimiento de Ixs vecinxs,

caracterizando como sospechoso lo que acontet¢ds enadras cercanas al CCD.

Hay casos en qua ruptura de las relaciones sociales como efectelddisciplinamiento y

el terror, oper6 como frontera para la elaboracionde conocimiento integral sobre las
caracteristicas de la represion Ello se tradujo en el repliegue hacia una intetéu
compartida con pocos: familia, pareja, amigxs, mgwecinxs. Es decir, en el ejercicio de una
“memoria privada” de lo sucedido, simultanea akgue o suspension de relaciones sociales
del pasado (Crenzel, 2010: 10).

Al momento de indagar sobre cuél fue el momeniguenconocieron que en dicha casa
habia funcionado un CCD, todxs enunciaron que tdefun afios después ya en

democracia y junto con el comienzo de las invesioyees:

Conoci que ademas de ser una base operativa deisede informacién aerondutica
desde que llegaron, me entere por un articulo devéstael portefiade Enero del 88, que
también habia funcionado como centro clandestindatencion(Alberto)
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Y yo me entere por un programa de television, jamésabia enterado y en un programa
gue le hicieron un reportaje a una periodista qusocque era Miriam Lewin, ¢puede ser?

Que ella estuvo aca y que se escap0 , bueno qi@ conahi me entere, ‘¢ pero esto donde
es?’ yo decia... no lo podia cregiMabel)

En el 2002 tuvimos el dato de que, a través decongafiera, que vive al lado del edificio
contiguo a Virrey Cevallos, tuvimos el dato de gheprobablemente hubiera funcionado
un centro clandestino de detencigNoemi)

Alberto remarca su sorpresa al enterarse finalmkntgue sucedia en ese lugar.
Volviendo a estecaracter de visibilidad/no visibilidad caracterisica de los CCD

expresa.

Era muy dificil identificar a la gente. Entrabaniason su contrasefia, que por eso habran
instalado el portero eléctrico. Y después los tiposalian, no salian mas ca@lberto)

Esto nos remite, una vez més, al tiempo que sesit@para hacer inteligible las caracteristicas
del sistema represivo, mas teniendo en cuentamiasafos posteriores a la dictadura hubo
silencio, politicas de olvido e impunidad, que almsograron desaparecer pruebas y frenar el

proceso de justicia, sino que también fueron maeideda conciencia social.

Pero, por otro lado, también es necesario restatamportancia de la recuperacion como
accion publica que, como vimos anteriormente, fialotras formas de conocimiento en las

relaciones cotidianas de vecindad, por la marcacésipy el didlogo que cataliza.

Entonces nos encontramos con dos politicas de neemistintas que tienen efectos en las

memorias locales, aunque los mismos no sean intosdialirectos.

Sitio de Memoria, reconocimiento y participacion veinal

Para emprender el siguiente apartado nos paretiegme recuperar el diverso y complejo
concepto de “participacién”. Para tal fin, tomantas palabras de autores como Robirosa y
Merino, quienes consideran principalmente el padiccomoser parte “la participacion
como modo de formar parte o ser parte de algo tas,aepartir o entrar activamente en la
distribucién de compromisos y responsabilidadesibffosa, 1990: 10). A su vez, retomamos
los aportes de Merino recuperado de Guillen, SaRadii y Castillo (2009) donde afirma:

“También significa “compartir” algo con alguienpor lo menos, hacer saber a otros algunas
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informaciones. De modo que participar es siempraaia social: nadie puede participar de

manera exclusiva, privada, para si mismo” (1998).18

Fabri sostiene que repensar la participacion alltusocial y politica de Ixs agentes

intervinientes en los “lugares-memoria” implica neguntarse acerca del grado de
participacion vecinal y de la representacion depaxesos de recuperacion del lugar con
relacion a las practicas cotidianas de Ixs vecipaanzar en la exploracion de los impactos
de estas politicas en las geografias de la viddi@oa (2010: 110).

Como vimos en el capitulo anterior, Virrey Cevakescaracteriza por ser un sitio de puertas
abiertas, con demandas espontaneas de visitasilesoy con diversas propuestas hacia el
publico. Pero dicho abanico de posibilidades nolicapnecesariamente una participacion

activa, plena, o masiva en cuanto a sus concugente

Desde nuestra perspectiva, sostenemos que la ipactian puede tener diferentes
modalidades, no siendo una mas valida que laBsaecir, no consideramos que exista una
forma consagradapriori de participacion, en relacion a la cual deban coarpa otras formas
posibles, para determinar en qué grados se acealajan de aquella. En todo caso, asumimos
que existen diversos modos y practicas en queassmpl la pertenencia a un determinado

colectivo.

Hemos conformado este punto de vista de forma esogr, en el transcurso de esta
investigacion, problematizando ciertos sentidoswmes presentes tanto en la institucion como
en nuestra propia mirada acerca de lo que “deligadicipar. Pese a este distanciamiento,
consideramos legitimo y movilizador que desde Yitevallos, al plantearse la participacion

como problema, se ponga en cuestion el tipo deiéelaa construir con el territorio de

inscripcién y sus actores sociales.

A partir de nuestra presencia como estudiantesrogugto de nuestras observaciones
participantes durante los afios 2017 y 2018, pudeesrtir que en todas las actividades de
gran concurrencia, la poblacion se siente intedaetdirectamente: ya sea por pertenecer al
circulo cercano de quienes promueven las diversggipstas, o porque tienen vinculo directo
con Ixs diferentes trabajadorxs del espacio. Egwsias “invitaciones institucionales” tienen

un desarrollo particular a partir de los difereritabajos colaborativos llevados adelante por
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la Mesa de Trabajo y Consenso o0 por iniciativasqeles de Ixs trabajadores, como

indicamos en el capitulo anterior.

Pero si bien existe dicha “participacion estabdigsde el equipo de Virrey Cevallos se nos ha
convocado a las referentes y practicantes de Toa&bagial para poder desarrollar analisis y
estrategias de conjunto que promuevan una partiGipale un sujeto paraddjicamente mas
lejano: “Ixs vecinxs”. Es asi que una de las praseniciativas que tuvimos como estudiantes
de grado fue la organizacién de una encuesta pastnao de area geografica que nos
permitiera tomar contacto con dicha poblacion es ge los objetivos del proyecto de

indagacion y recuperacion de memorias localesugaidn de esto, las siguientes reflexiones.

Representaciones, opiniones e imaginarios sobre 8hotrxs vecinxs”

Es asi que comenzamos preguntandonos por los readpge se presenta en el discurso de Ixs
vecinxs entrevistadxs cierto sentido sobre el eokllixs en la construccion de lo que el Sitio

de Memoria deberia ser. La necesidad de apropyatiedender espacios como los Sitios de

Memoria fue una sentida demanda en boca de nuesmk®vistadxs, vinculada al

protagonismo y responsabilidad de las generacioresentes y futuras.

Si, y el rol de los vecinos es seguir defendieadpé llegaron, lo que consiguieron, este
espacio, ¢no? Esto ya viene hace rato, de generamidgeneracion, bueno, esperemos
que la generacion siga defendiendo esto, que espacio para todos, ¢no? Asi como una
plaza, como una biblioteca, de todos, asi que géendlerlo” (Ricardo)

En ese sentido, expresan su opinion sobre “Ixssotecinxs”: en las diferentes
entrevistas que realizamos, pudimos observar wexdililad de respuestas sobre la
responsabilidad de acercarse, participar y aprepidel Espacio de Memoria y sus
actividades. En su gran mayoria manifestaron lapcension de las dificultades
cotidianas que pueden surgir al momento de conatiggpero al mismo tiempo un
llamamiento a la preocupacion por un “alejamiemtalesinterés latente respecto de la

tematica por parte de vecinxs mas jovenes.

Y a mi me parece que hay como un planchamientsterm®mento, viste que se pard. Y
a mi me parece que de verdad que en el barrio eayegmuy mayor, pero también hay
gente monton de gente joven que no viene aca. Quiene y que tendria que venir. Que
tendria que estar acd. (...). Que el centro al gade guste que lo moleste y al que le guste
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gue le ofrezca posibilidades de venir. Y al qudddo mismo que encuentre que tiene
alternativas aca adentro. Realmente me parece,us&ga que haga mas ruido esto. No
se si se puede, a lo mejor es una fantasia locajogano. Pero la verdad que me gustaria
mucho mas, que esto sea mas no sé... mas organgnity en cuanto cuerpo, que uno
lo tenga incorporado en la vidgMabel)

Se ve que mucho interés no hay. No, no el vecmdarica colaboré. El vecindario nunca
colaboré.(Alberto)

Se desprende de dichos testimonios una valora@énigg del espacio y una visibn mas
homogénea sobre Ixs vecinxs como “unx otrx desstadx”. Mabel sostiene que hay que
lograr interpelar a esa poblacion, y que esto dahbie ser posible a través de una mayor

incorporacion del espacio a la dindmica barridlerza este argumento agregando:

Me parece importante que sigan adelante, que vagariendo y me gustaria que tuvieran
mas vinculacion y actividad dentro del barrio ebpio centro de memoria. Hay algunos,
yo sé de uno de Boedo y de otro més que no medacabora, no sé si es Constitucion
que pusieron placas con el nombre de los desapdeciel barrio y me pareceria
importante que también se haga aca. Porque en lestgo, ademas de que hubo
desaparecidos, hubo un centro clandestino de détenes fuerte, esta en pleno centro.

(Mabel)

Memorias locales y participacion

Es necesario tomar en cuenta un factor no menar pader situar nuestra investigacion, y
tiene que ver con que, a diferencia de otros osgawe o instituciones gubernamentales, los
Sitios de Memoria se emplazaron sobre predios gemh parte del funcionamiento de una
tecnologia de tortura y exterminio, lo que, comaa@namos en este mismo capitulo, cred

imaginarios que perduran hasta el dia de hoy.

Pudimos observar esto al momento de reconocer ea t® Ixs vecinxs que, en diversas
oportunidades, nombraban al Sitio de Memoria coelocéntro clandestino” o “centro de
exterminio”. Incluso al momento de caracterizaredacién con éste, encontramos al vinculo

permanentemente permeado por su caracter histoérico:

Mira yo nunca lo pude venir a visitar, a mi hay @ague me resultan muy dificil de
superar(Mabel)

Yo también tendria que tener, bueno, esto quegte grimero poder vincularme con el
edificio sin que me asuste como para tener uneci@eamas importante con el espacio

(Mabel)
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Esto tiene que ver con lo que es el dispositivoleemctualidad. Al generar efectos de
lugarizacion de las memorias, Virrey Cevallos hacesente al pasado. Esto genera un
interseccion de distintas temporalidades.

Mabel nos habla de temor, pero no es la Gnica qe¢rae sensaciones asi:

Ahi me costd mucho entrar. Me costé mucho entraeyacuerdo que entré una mafiana
gue salia para el trabajo y estaba Osvaldo en larfauy me dijo “veni” y me agarro del
hombro. Pero llegué hasta ahi només del garajesunetros y bueno y después te vas
acostumbrado como todo que se yo. Ver las cuch{@sherto)

Me llamé la atencion, si, vine, vine para ver céena el Espacio de Memoria, llegué,
conoci esta parte, como recién entré, y entramospi que yo no lo conocia y me llamé
la atencidén y me agarr6 el cuerpo y me hizo vifje aomo que, aca estaban, o sea una
imagen muy dura, o sea, ver eso, al cerrar estagimariamente vienen todos aca y te
cierran y bueno, es algo muy chico, ¢ iB®ardo)

Depende, tiene lugares que son sordidos. En redfidaichas veces yo... si cuando estoy
sola, no sola, sola, sola... sola en mi oficinaongiue veo las terrazas de enfrente y pienso:
"¢Verian lo que pasaba aca? ¢No lo verian? ¢Y pa@pasaban los tipos? ¢Y por este
pasillo? Andarian con todos los fierros..." Y, erdes, me hago toda la recomposicion de
la historia y como que... de algin modo duele,lgédramodo dueléNoemi)

Se observa como, mas alla del uso actual del espati acondicionamiento, la sensacion de
miedo y angustia prevalece, filtrandose en el ¥incon Ixs vecinxs hoy en dia. Por eso, la

necesidad de repensar las distintas temporaligedascomprender la participacion presente.

La mutacion en torno a los usos y practicas quiesarrollaron alli, transformaron el espacio
y los sentidos que el mismo despierta. Sin embdogocambios no se suceden de manera
excluyente: los nuevos usos y representaciones maonen y desplazan lo viejo, sino que
coexisten, se van superponiendo, tensando en gamasa de sentidos (Jelin, 2017: 14). Asi,
el sitio de memoria, como dispositivo, no soloraltas formas de conocimiento sino también

las practicas de rememoracion sobre el pasaddatieta

A su vez, otro hecho que fue remarcado en las\ésiizs es la necesidad de difundir mas lo

que se hace puertas dentro y fuera de la institucié

De esas actividades no, pero bueno difundirlas,nbuei hay actividades hay que
difundirlas.(Ricardo)
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Pero es como que yo no dudo que hagan actividagiesy®m no me entero y no pueden
esperar a que yo venga, me tienen que ir a busgadigo que me vengan a tocar el
timbre, pero tendria que tener mas difusifiviabel)

Como que no hay... mayor comunicaditabel)

Frente a lo expuesto, y antes de continuar recngertas voces de Ixs vecinxs, nos parece
relevante volver sobre nuestros pasos y retomas preguntas fundamentales que son parte
de nuestra investigacion. Cuando decimos partidpagen qué tipo estamos pensando? ¢ por

qué y para qué participamos?

En el capitulo anterior, a partir de la reflexi@uho de Ixs trabajadorxs de Virrey Cevallos,
fue interpelada nuestra prenocién respecto dertecipacion vecinal y se nos pregunté el por
gué se deberia esperar una participacion en und&gitMemoria distinta a la que se tiene con

otras instituciones estatales.

En dicho sentido, afirmamos previamente que elajoabn materia de DDHH lleva, en sus
diferentes componentes, la tension sobre la dispataestablecer una memoria oficial y

legitima, pero también el riesgo de neutralizgraténcial critico de las mismas.

Al igual que esta, el vaciamiento o pérdida deiggcion de la sociedad civil, en los
diferentes organismos publicos acarrea con elldalilitamiento de un Estado democrético,
al cual apuntan fortalecer las politicas en matgianemoria y derechos humanos, como bien
expresa Elizalde “La democracia se siembra enmepootamiento cotidiano de los ciudadanos.

No surge del aire, es algo que se construye (esteuye) en el dia a dia.” (2000: 34).

Precisamente afirmamos que, para continuar recymestdo el entramado social y revertir el

caracter autoritario que asumio el Estado durandétima dictadura militar en nuestro pais, es
necesario fortalecer la vida democrética, perorgltia ésta no solamente como la expresion
de las préacticas politicas representativas, sinel @onjunto de nuestra cotidianidad, con el

protagonismo permanente —participacion— de togetdacion.

A partir de todo lo recabado, podemos afirmar cameparticipacion en general, y mas
especificamente en el caso del Sitio de Memoria)gs que se construye a partir de ciertas

bases. Se trata de un ejercicio constante en edequan cimentando determinados intereses y
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practicas, y donde el deseo y la identificacionkiggm actian, segun los contextos sociales y

politicos.

Dicha construccién y responsabilidad no se limifamente a quienes ejecutan y construyen

politica publica, sino al conjunto de la sociedad:

El estilo participativo implica la consideracion decesidades no materiales o no tan
obvias, tales como la necesidad de participar e dacisiones que afectan la vida
cotidiana. La necesidad de participacién o de setggonista de su propia historia es

una de las necesidades no materiales que debemosrasomo condicion y resultante de
un proceso de transformacion dirigido a elevar |idad de vida de una poblacion

(Werthein y Argumedo, 1984).

Conclusiones

En este capitulo buscamos indagar y recuperar dassvde quienes, quizas, no fueron
protagonistas directxs de las politicas repredleaadas adelante durante la Ultima dictadura
civico-militar, pero que reciente e incipientemevimen siendo reconocidos desde los Sitios
de Memoria, y también en el campo académico, cestmgbs de la violencia politica. En este
sentido, se trata de sujetos que han sufrido digilancia de formas disimiles y contindan
hasta el dia de hoy bajo sus consecuencias sod?aes las politicas de memoria, se trata de
una cuestién de vital relevancia, pues ellxs sotigi@es necesarixs de una accion orientada a

garantizar su irrepetibilidad.

Pudimos observar que la tension analitica que éamos entre la posibilidad de conocer o
desconocer las condiciones y actividades paraksapaiertas adentro de los CCD no se
resuelven de forma lineal o mediante afirmaciongsintenten clausurar lo complejo, sensible
y particular de convivir junto a dispositivos taaryersos y disciplinadores. Entendemos,
entonces, que lo heterogéneo en las formas de ionipato es producto de las caracteristicas
propias del sistema de desaparicion forzada de opess de este caracter de

visibilidad/invisibilidad al que hicimos referengiaeviamente.

Su historia personal, el contexto familiar, su ldg@ y formas de transitar la vida cotidiana,
el momento histérico en el que se relata, los casnén el lugar donde esta emplazado el Sitio

de Memoria, entre tantas otras caracteristicaglicioman las formas de rememorar el pasado
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dictatorial, y mas especificamente al CCD, y erseonencia de interactuar con dicho espacio.
En relacion al capitulo anterior se puede ver duseijeto "vecinxs" al que se hace referencia
en la institucion no es lo suficientemente hetemegépara dar cuenta de las experiencias de

los sujetos.

Pudimos ver, en ese sentido, que hay valoracioegelcio por parte de Ixs entrevistadxs pero
ello no significa que inmediatamente vayan a estaiersos en una forma consagrada de
participacion, porque el proceso de rememoracidnascomplejo y media la relacion con el
espacio y con una institucion que justamente lohgee es traer el pasado al presente. De ahi
la necesidad de pluralizar el sentido de partié@pacEs necesario, finalmente, reforzar la
importancia que tuvo a lo largo de nuestra invastin en general y de este capitulo en
particular, el recuperar los procesos microsocidesotidianidad como un objeto de andlisis

en si mismo.
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Consideraciones finales

En el desarrollo de este trabajo hemos intentadorelspuesta a nuestra pregunta de
investigacion: ¢ De qué manera se relacionan las Politicas Publicds Memoria que
implementa el Sitio de Memoria, con la rememoracide lo ocurrido durante la ultima
dictadura civico-militar (1976-1983) por Ixs vecis:adultxs mayores de 50 afios, que habitan

o habitaron linderxs a dicho espacio?

Para ello dimos cuenta de todo el bagaje conceptoidctico que los afios de insercién en el
Sitio de Memoria Virrey Cevallos nos han brindagermitiendo complejizar nuestra mirada,

desandar nuestros supuestos, y desnaturalizdataomre entre politica publica y vecindad.

Supimos dar cuenta del caracter dindmico, inteesiwbj plural y multidimensional de
memorias, y las luchas que en consecuencia sdatgappor cual es la memoria a consagrar.
Dichas disputas se han manifestado a nivel de liigaopublica a través de los distintos

gobiernos (nacionales y municipales).

Comprendimos que los acontecimientos y actoresgpeopone rememorar y los lugares estan
inscriptos en un devenir histérico-temporal, pocl@l el proceso de institucionalizacion que
llevé a Virrey Cevallos a constituirse como Espardea la Memoria, con los usos diversos de
la casa, permea la relacion hacia el exterior,arardndo imaginarios ligados a lo que el

espacio fue.

Sin embargo, sostenemos la imposibilidad de realeduras causa-efecto en cuanto a los
modos en que la implementacién de ciertas polipéédicas modelan y construyen formas de
rememoracion sobre el Terrorismo de Estado. Enasb aoncreto de nuestra muestra,
caracterizamos que existe una estrecha relacida satdiscurso y recuerdo sobre aquellos
afos y sus trayectorias personales, los espacmales por los que circulaban: barrio,

universidad, militancia.

A su vez, la distancia temporal y los cambios ef@dbs en el discurso publico a partir de la

apertura y reconocimiento de espacios como los €P,Cpermitieron a IXs vecinxs
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entrevistadxs ir apropiandose de un discurso stdbreepresion y sus caracteristicas en

consonancia con el que los Sitios de Memoria bastablecer.

En dicho sentido, por parte de la institucion satieae un discurso mayormente homogéneo
sobre los aspectos a transmitir en cuando al CA® gitima dictadura civico-militar. Las
tensiones u opacidades se encuentran en lo queahagercicio cotidiano, qué actividades
realizar, como, por qué, por las caracteristicapips de la cogestién de dicho espacio. Se es
entonces mas permeable al espontaneismo, tradas&pd una heterogeneidad de formas de
poner en practica dicho discurso, sin una plargftoa u objetivo a largo plazo mas

determinado.

Pudimos también percibir la falta de una perspaatias conjunta sobre el deber ser de un
Espacio de Memoria y cudl es el vinculo que dicdpaeio debiera de tener con Ixs vecinxs.
Si bien la demanda inicial fue por mayor participacvecinal y apertura al barrio, creemos

gue no se caracteriza de manera similar lo querefitica.

Ademas, sostenemos, en cuanto a las formas deaaterto y participacion de Ixs vecinxs,
en similaridad a lo dicho previamente sobre remeanidon, que no deben hacerse
interpretaciones simplistas, sino que lo que bussaes rescatar la necesidad de pluralizar las
formas y sentidos de la participacién, no pensarlatérminos de desinterés/interés, sino

comprendiendo la heterogeneidad de actorxs a k&/gquey Cevallos puede convocar.

Mediante el analisis historico y los testimonioshbdevecinxs, pudimos evidenciar cémo los
efectos disciplinadores, la falta de informacid@s, discursos promovidos por ciertos actores
sociales de peso, los esquemas de sentido preaoeafos también a través de otras
experiencias dictatoriales), la necesidad de remwdn de la vida cotidiana, fueron
impidiendo una elaboraciéon integral o una apretldengn toda su complejidad de las
caracteristicas especificas del dispositivo comaeiatnario. Esto hizo que muchxs recurrieran
al ambito privado, a la interioridad del hogarfdmilia, Ixs amigxs, Ixs vecinxs como espacio

donde poder ir elaborando lo sucedido.

De ahi la importancia del acto de testimoniar patas vecinxs, en dicho momento la memoria
privada toma un caracter publico y se hacen inbddig las “facetas publicas y privadas” del

Terrorismo de Estado que hemos desarrollado.
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Fue precisamente desde nuestra especificidad mmoésjue pudimos recuperar las voces de
Ixs vecinxs como actores de la sociedad civil, megesuelen quedar invisibilizadxs o en
segundo plano cuando se analizan los procesosadiatas y sus consecuencias, centrandose
los trabajos de investigacion/intervencion en liesimas directas, en Ixs familiares y en Ixs
sobrevivientes. Se abre asi un espacio para trategde el didlogo y la escucha, para el cual
el Trabajo Social brindaerramientas tedrico-metodoldgicas de relevaisaarata de ampliar

el espacio a otras memorias, en este caso, ldegoca

Hemos evidenciado que el proceso de historizarretéionado al momento historico en el
cual se produce el acto, trayendo simultaneamasteXperiencias de un pasado a un presente,
sin perder la perspectiva de futuro que construgieodproceso. El desafio histérico consiste
entonces en la construccion de un compromiso castrau historia que posibilite la

incorporacion de otras voces también legitimas,adeatizando la palabra.

A su vez, entendemos que los procesos de congirudeisentidos, vinculados con el pasado
reciente, siguen abiertos y se caracterizan poordlictividad y diversidad. No es casual el

momento en el que realizamos esta investigaciordeldremos buscado abonar a esta
rememoracion del pasado reciente, en tiempos deadean comenzado a desfinanciar y
desmantelar la mayoria de las instancias del Eqjadotrabajan en dicha tematica. Es en

defensa de estos espacios que también nos promowcia

Finalmente, como hemos comentado a lo largo dbhjoa volvemos a recalcar el caracter
novedoso del estudio sobre las memorias vinculadpasado reciente, y dentro de ellas, las
memorias que es anclan en un determinado territBiomotivo por el cual también nos

permitimos inferir que esta produccién podra abomarsedimentar nuevos pisos de
investigacion, dando posibilidades a otrxs estudsg profesionales a seguir profundizando

los aportes que hemos sabido construir en est text

68



Bibliografia

Adamovsky, Ezequiel. EI cambio y la impostura. keardta del kirchnerismo, Macri y la

ilusion pro. Buenos Aires, Planeta, 2017

Bertotti, Maria Carla . GT22-Politicas y lugares ldeMemoria: acontecimientos, saberes
testimonio e instituciones (1955-2010). La congtidie social del espacio “entre” Los Centros
Clandestinos de Detencion y los territorios sosiadéedafios. XI Congreso Argentino de
Antropologia  Social, Rosario de Argentina, 2014. @8e febrero, 2019
http://cdsa.aacademica.org/000-081/454.pdf

. Las relaciones entre las memorias dominantessygie construyen los

vecinos de un Centro Clandestino de Detencion. phoaluccion analitical proceso de
elaboracion de las memorias localéX.Jornadas de Sociologia, Universidad Naciondlale
Plata, Ensena, Argentindiciembre, 2016. 2 de septiembre, 2018, En: Memokieadémica
http://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/trab_evento8@00/ev.8900.pdf

Calveiro, Pilar. Poder y desaparicion. Los campesahcentracion en Argentina. Buenos

Aires, Colihue, - 1a ed. 7a reimp, 2014.

Catela Da Silva, L. “Esas memorias... ¢nos perarefiesgos, debates y conflictos en los
sitios de memoria en torno a los proyectos publemsre los usos del pasado reciente en
Argentina.” Ponencia presentada en el Foro sobmadfi@ Social e Historia Reciente “¢,Qué
es legitimo hacer en los sitios de memoria”. Reertlisciplinaria de Estudios sobre Memoria

Social, Buenos Aires, 2014.

Crenzel, Emilio. “Memorias de las desaparicioriezss vecinos del Centro Clandestino de
Detencién del Hospital Posadas¥iolencia, memoria y represion. En: Revista Crittm

Ciencias Sociais, Buenos Aires, Argentina, n° 8810: pp.79-99.

. Sitio de Memoria en la Argentina, una reflexiéniversidad de Buenos
Aires, Facultad de Sociales, 2016. En Dossier @nlipp:62-65. 2 de marzo, 2019,
www.sociales.uba.ar/wp-content/blogs.dir/219/.../13.-DOSSIER_CRENZEL_90.pdf

69



. La historia politica del Nunca mas: la memoridase

desapariciones en la Argentina. Buenos Aires, S{glg 2008.

Fabri, Silvina. “Reflexionar sobre los lugaresndemoria. Los emplazamientos de
memoria como marcas territoriales”. Universidad iNie&l de La Plata, Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacion, DepartantentGeografia, Argentina, 2010. En:
Revista Memoria Académica, vol. n° 6, n° 6, pp:1-18. 5 de febrero, 2019
http://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/art_revistad/pi5/pr.4745.pdf

Foucault, M. “¢ Es inutil sublevarse?”. En: Le Mond®10.661, 11-12 de mayo de 1979, pags.
1-2.

Franco, M. y Levin. Historia reciente. Perspectiyagsafios para un campo en construccion.
Buenos Aires, Paidds, 2007.

Garbero, Vanesa (2017). Terrorismo de Estado eerfinga a escala Local. Tension entre la

memoria dominante y memorias locales. CONICET Y ONBuenos Aires.

Groppo, Bruno. “Las politicas de la memoria”. Colbay abril, 2002. En: Revista
Sociohistorica, vol. n° 22, n° 1, pp:187-198. 8 sdptiembre, 2018
http://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/art_revista8@67/pr.3067.pdf

Guber, Rosana. La etnografia. Método, campo yxigftead. Buenos Aires, Norma, 2001.

Guglielmucci, Ana. El proceso social de consagracié la memoria sobre el terrorismo de
Estado como politica publica estatal de derechaomahos en Argentina. Buenos Aires,

Universidad de Buenos Aires, 2011.

Guillen, A., Sdenz, K., Bandii, M.H. y Castillo. ffgen, espacio y niveles de participacion
ciudadana”. En: Daena: International Journal of @6onscience, marzo 2009. En: Daena:
International Journal of Good Conscience. 4(1)-199.. ISSN 1870-557X. 7 de marzo
2019

http://www.daena-journal.org/

70



Jelin, Elizabeth. La lucha por el pasado. Como ttomsos la memoria social. Ciudad

Auténoma de Buenos Aires. Siglo Veintiuno, 2017.

Jozami, E.“Cultura y memoria. Reflexiones sobrexperiencia en la Ex ESMA.” Ponencia

presentada en el Foro sobre Memoria Social e asReciente “¢ Qué es legitimo hacer en los
sitios de memoria”. Red Interdisciplinaria de Egtgdsobre Memoria Social, Buenos Aires,

2014.

Lago Martinez, Silvia; Gémez Rojas, Gabriela. Enrnbode las Metodologias: Abordajes

Cualitativos y Cuantitativos. Madrid, Capitan Swi2g03.

Lavabre, Marie-Claire. “Maurice Halbwachs y la stegia de la memoria”. En Raison
Présente, 128, octubre de 1998, pp. 47-56.

Lijterman, Eliana. “Trabajo Social y politico de meria: nota para pensar la intervencion
profesional en sitios de memoria”. En: Revista Deliblico. Reflexion de Trabajo Social
Buenos Aires, 2018.

Lvovich, Daniel y Jaquelina Bisquert. La cambiamiemoria de la dictadura. discursos
publicos, movimientos sociales y legitimidad denatica. Buenos Aires, UNGS- Biblioteca
Nacional, 2008

Messina, Luciana. “Reflexiones sobre la articula@§tado-sociedad civil en las politicas de
memoria en Argentina”. Brasil, 2016. En: RevistanMigia em Rede. 20 de diciembre, 2018
https://www.academia.edu/30786738/Reflexiones sdérarticulaci%C3%B3n estado-

sociedad civil en las pol%oC3%ADticas de la memenaArgentina

Organizacion de las Naciones Unidas. Declaracidmessal de los Derechos Humanos, 2008.
Recuperada en marzo 7, 2019, del sitio web: hityww.infoleg.gob.ar/?page_id=1003

Oszlak, O.y O’'Donnell, G. Estado y politicas estzd en América Latina: hacia una estrategia
de investigacion. Buenos Aires, en Centro de Estudée Estado y Sociedad (CEDES), 1981.

71



Pollak, Michael. Memoria, olvido y silencio. La phaccién social de identidades frente a

situaciones limite. La Plata, Ediciones Al Marg2006

Robin, Régine. “Sitios de memoria e intercambidud@res”. En: Revista Interdisciplinaria de
Estudios sobre Memoria, N° 2, 2014, pp. 122-145.

Robirosa, M., Cardarelli, G. y A. Lapalma. Turbueny Planificaciébn Social. Buenos Aires,
Eudeba, 1990.

Svampa, Politicas de memoria en la Argentina réeiente la loca resistencia. En: Plaza
Publica, Universidad Nacional del Centro de la Fraa de Buenos Aires. Facultad de
Ciencias Humanas. Carrera de Trabajo Social; 5:2013; 105-118. 4 de febrero, 2018
http://conti.derhuman.jus.gov.ar/2011/10/mesa_28/pa_mesa_29.pdf

Villarreal, Juan. Los hilos sociales del poder. iagAires, Siglo XXI, 1985.

72



Anexos

S

8/9/2015

PIEDRA LIBRE

‘En Virrey Ceballos 630, en pie-
no corazén de M a dos

uno de ellos reconocié a uno-de

cuadras del Departamento de Po-
licia, se encuentra una base ope-
rativa del Servicio de Informa-
ciones de la Fuerza Aérea(SIFA),
antes llamado Servicio de Infor-
maciones de la Aerondutica (SIA),
selecta entidad a 1a que se hallaba
asociado, entre otros

por Ia calle, lo .
sngulb y comunicé su descubri-
miento al CELS.

Alicia Oliveira, la pequefia y te-
naz abogada de este organismo,
repard tiempo después que habia
jngosas coincideneiss en las decla-
raciones de dos ex-detenidos de-

por la SIA:

Arquimedes Puccio.

TDwnrante el Proceso, el edificio

sirvid ademés como lugar de can-
io de dﬂemdos-desammc‘

dos, si bien se tratd de un “'chu-
padero’ menor, ya que solo tenia
dos habitaciones pequefias y sin
ventanas, enfrentadas a través de
un pasille, acondicionadas como
celdas. . X

* Por alli desfilaron, con todo,
varias victimas de la capucha,
siendo esmeradamente torturadas.
Gracias a aquélla (a la capucha)
ningiin sobreviviente pudo identi-
ficar con precisién el sitio con
exactitud mientras funcion6 la
CONADEP, Hasta que, al fin,

{Osvaldo Lapez (el preso politico
liberado hace poco mas de un mes)
¥ Miriam Lewin.

Ambos, si: conocerse, habian
relatade un mismo hecho, ocurri-

do una fria noche de un viernes de
julio de 1977. Entonces Lapez,
quien habia sido conducido alli
pocos; dias antes, Togrd fugarse:
Miriam Lewin, quien ya llevaba en
¢l lugar varios meses, relatd esta
circunstancia ante la CONADEP.
Ambos. habian compartido, sin
poder verse, el mismo lugar de
cautiverio. |

Los dos habian ido a parar a
manosde Ia entonces SIA por mo-
tivos especiales: Lopez era cabo
mecénico del arma y los “‘sifones”

T pnr todos losi y dios |
lograr que Miriam Eewin les per-

mitiese ubicar a.su amiga, Patri~

cia Palazuelo, hija de un brigadier,

a la que acusaban de haber pues:

to una bomba cn ¢l Edificio Con-

dor.

Aque!la nuche Lépez d&c\ bri6

billos £ij :
red estaba mal cerrado. Logro li-
berarse y forzar la puerta, de vieja
madera apolillada. Airavest el pa-
sillo y procurd liberar a su ignota
compnﬁera de desventuras (de la

que $0lo o= ~bia el sexc) sin logiar
forzar el candado. Trepd después
por una caneria, salté casi nueve
metros hasta un patio y luego, por
las azoteas, gand la calle.
Lépez no es porteiio y no pudo
luego identificar ¢l lugar donde
habia estade. Solo que era cerca-

_ no de Constitucién ya que allf que-

daba Ja casa de un amigo en la que
se refugié luego de hacer varias
cuadras descalzo, en pafios meno-
res y aterido.

Miriam Lewin, que luego fue
trasladada a la ESMA, sabia que
el lugar estaba muy cerca del De~
partamento de Policia, ya que es-
cuchd que sus captores utilizaban
su playa de estacionamiento y, por
lo demés, eran frecuentes las visi-
tas de federales, algunos de los
cuales yurlmpaban de los “inte-

por Ahua Otiveira,
Miriam Lewin corrobaré la vera-
cidad de lo declarado por Lopez
y pudo conocer el rostro de su com-
pafiera de padecimientos en la pe-
niltima audiencia antes desu libe-
racion.
El siniestro edificio no tieae
chapa identificatoria alguna. Qui-
74 alguna vez lleve una que expli-
que que alli se terturaron y
asesinaron argentinos inermes.

'TNA SONRISA
_DE HIERRO

Muy activo y siempre sonriente !
se lo e al flamante intendente de
Moron, Jyan Carlos Rousselot. E1 |
hombre, gecordada mano derecha
delex m_trel Spez Rega, esuno
de los puntales (operader politico,
dixit) de Carlos Satl Mencm, den-
tro del 4mbito de la provincia de
Buenos Aires.

Antes delas elecciones de seticm-
bre, acompafiado por algunos de
sus acdlitos de Guardia de Hierro,
¢l locutor-intendente celebrd una
gran fiestz en El Mepgmllo, de
Ezeiza, donde obld 35.000 austra- |
les (unas 100 sueldos minimos, vi-
tales y méviles) para festejar su
nuevo casamiento legal —divorcio
vincular mediante—~ que culmind
con una célida luna de miel en Ric
{Brasil).

Claro que, al margen del hime-
neo, Rousselot d am su son-
risa cuando le pidieron un ‘‘conse-
jo'! para que en unaunidad basica |
de Haedo Norte (que corresponde _
ala conduccion dei conocido “Lu-
chador’”, unex titan del cacchque *
desafiabaa los forzudos delazona) |
se proyectara el filme **Operativo
Dignidad” , gue recuerda la epope-
va de los *“‘carapintada’ del.Te- 4
niente Coronel Aldo Rico, duran- ;

telas “Felices Pascuas™” que man- .
tuvieron envilo al pafs.. 3

Al conacer la escasa concurren-

cia~-18 personas— el ex animador :
dela TV se desalents, y dicen que i
esanoche se acostd algo malhumo- ¢
rado ¥ s6lo retomd el aliento y la
sonrisaalleer un cartelito ubicado ¢
—aladerecha desucama— gue re-
za: “'promb{do girar a la izquier-
da’’.

P

{

BUSSI, EL ANVERSO
PLLA DEMOCRACIA

Durante los interminables pactos
ycomponendas celebrados en Tu-
cuman, los operadores del radica-
lismo, Accidn Provincianay Ban-
dera Blanca (el partido del general
Bussi) habian coincidido en apoyar

- Ia nemidiacion de. Raul Mariinez

Ardoz (UCR) a la infendencia de
San Miguel, -

waEErocomo en polh:(ca las prome-
sag;son como los amaores de estu-
dxanm yen T

gieron queel acua:do fuese por es-
crito. Sus socios aceptaron la pro-
puesta, pero como no habia papel
amano, suscribieron los términes
del compromiso.en el reverso deun
certificado gise. apona un fiscal de
Bansiera Blarica.

JAUNARENA
NOQUIERELCLA

Mientras que el presidente Al-
fons[n yvariosde sus colaborado-
Tes di iban y no sa-

represor efemplar. Y durante las

i
i

exIcnsas entrevistas que mantuvo
en Olivos, su repertorio siempre re-
fleid el punto de vista de los mitita-
res. Nzde de pase a retirs, acda de
negarle el ascensa.

El ministro se comportd como si ¢ 1
fuese el vocero de los marinos, ar- 3
doquesi es- i

bian comozafar en el caso Astiz, el
ministro de Defensa Horacio Jau-
narena propuso que ¢l cuestionado

+| marino fuese ascendidy  ademas

Cuando los radicak
¢l documento de 1a mesa, 56 lleva-
ron lasorpresaque habian suscrip-
toelacuerdo enura hojaestampa-
daen o la fofo del ge-

orales hayqﬁc desconfiar has-
lca.!es exi-

‘a.en actividad, tal co-
mo exigian Jos oficiales de umf or-
me blancq s

Lk

ena fue uno de’los hom-

td limpio** no habia forma de reu-
rarlo del servicio activo. 3
Enrealidad, Jaunarenalo (lmco i

_quepretendia era alejar ia amena-

za de un conato militar. Perusupo—«
sicién fuc criticada desce las filas |
partidarias, puestesultaba evidente ! 5
que sdlo le preocupaba alejar el*

i Alfonsln

neral Bussi, {Vaya forma de cjercer
- la democracia! . _;

desudreadegor |
bierno, para sqlvar el pellejo, i !
atender a los costas politicos. = :
20 oy
El Porteto, Enero 1988, l‘f}

https:/imail.google.com/_/scs/mail-static/_fjs/k=gmail.main es hgRzoOnBV90.0/m=m_i tittam=PiMeAjD37_1BrOMAaJc-UmHyv_fedT4gfR7TuUTMBJHS. . 171
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